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Informe de la Mesa sobre la Conferencia de Revision
A. Introduccion
1. En su séptimo periodo de sesiones, la Asambleasi&dtados Partes aprobd por

consenso la resolucién ICC-ASP/7/Res.3 sobre elalémimiento de la Corte Penal
Internacional y de la Asamblea de los Estados $arten ella pidio a la Mesa que continuara
los preparativos de la Conferencia de Revisioryidas las cuestiones referentes a su ambito
y sus repercusiones financieras y juridicas, ashocdas cuestiones practicas y de
organizacion.

2. La Asamblea decidié también que las propuestamdeeada al Estatuto de Roma

que se sometieran a la consideracion de la Comdarele Revision fueran discutidas en el

octavo periodo de sesiones de la Asamblea de lagldss Partes en 2009, con objeto de
promover el consenso y la buena preparacion deotde@ncia de Revision. La Asamblea

recomendd asimismo que, ademas de centrarse @mrasiendas que pudieran requerir un
apoyo muy amplio, preferiblemente un consensoplaf€@encia de Revision fuera la ocasion

de “hacer balance” de la justicia penal internagli@m 2010, y sefialo la conveniencia de que
la Conferencia de Revision se centrara en un nulimeitado de temas basicos.

3. En su décima sesion, celebrada el 9 de julio d®,2a0Mesa de la Asamblea de los

Estados Partes convino en proponer el 30 de sdpgemte 2009 como plazo para la

presentacion oficial de propuestas de enmiendBstatuto de Roma a fin de que los Estados
tuvieran tiempo suficiente para examinar las prefase con anterioridad al periodo de

sesiones.

4. Se record6 a los Estados Partes el plazo parasemeacion de enmiendas mediante
una carta del Presidente de la Asamblea de losiésstaartes de fecha el 15 de septiembre
de 2009 dirigida a sus misiones permanentes antédaiones Unidas.

5. En su quinta sesion, celebrada el 4 de diciembr2008, la Mesa acordé confiar al
Grupo de Trabajo en Nueva York el examen de latiduede la Conferencia de Revision.
Posteriormente, en su cuarta sesién, celebradadel fbrero de 2009, la Mesa designé
cofacilitadores para la cuestion a la Sra. Angeloigu (Nigeria) y al Sr. Marcelo Bohlke
(Brasil). EI 3 de noviembre de 2009 la Mesa des@#é Sra. Stella Orina (Kenya) para que
reemplazara a la Sra. Nworgu.

B. Consultas oficiosas

6. Los cofacilitadores celebraron seis rondas de dmsswficiosas, los dias 11 de
marzo, 14 de abril, 10 de junio, 11 de septiemb@ege octubre y 6 de noviembre de 2009,
respectivamente, en la Sede de las Naciones Uardiisieva York.

7. Durante las consultas oficiosas las delegacioneded&caron entre otras cosas al
documento no oficial sobre el alcance de la Confgaede Revisidhque habia presentado el
coordinador de la Asamblea sobre la revision détB® de Roma, Excmo. Sr. Rolf Einar
Fife (Noruega), en la segunda parte de la contidnadel séptimo periodo de sesiones,
celebrada en febrero de 2009. En el documento imialobe sefalaban, entre otras, la
siguientes cuestiones que requerian una preparsiesdantiva antes de la Conferencia:

! Documentos Oficiales de la Asamblea de los EstRéotes en el Estatuto de Roma de la Corte Penal
Internacional, séptimo periodo de sesiones, (pastésera y segunda de la continuacion), Nueva York,
19 a 23 de enero y 9 a 13 de febrero de 2(Qfitblicacién de la Corte Penal Internacional, ICC-
ASP/7/20/Add.1), cap.ll, anexo Ill.
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a) temas obligatorios y recomendaciones derivadog&sigtuto de Roma y del
Acta Final de la Conferencia de Roma:
i) examen del articulo 124 del Estatuto;

ii) crimen de agresion (parrafo 2 del articulo 5 deatEso; resolucion F
del Acta Final);

b) examen de los crimenes de terrorismo y los crimeglasionados con las
drogas , de conformidad con la resolucién E debdAdnal;

c) examen de otras posibles enmiendas al Estatutomea;R/
d) balance de la justicia penal internacional.
8. En lo relativo al crimen de agresion, se obsena spicelebrarian consultas oficiosas

fuera del marco del Grupo de Trabajo en Nueva YBrkel Club Princeton se celebr6 en
Nueva York del 8 al 10 de junio de 2009 una reurafiniosa entre periodos de sesiones
sobre el crimen de agresion, presidida por su AlRReal el Principe Zeid Ra’'ad Zeid Al-

Hussein (Jordania) y acogida por el Instituto Lienktein sobre la Libre Determinacion

1. Examen del articulo 124 del Estatuto

9. De conformidad con el articulo 124 del Estatuto,Bstado, al hacerse parte en el
Estatuto, puede declarar que durante un periodieti afios contados a partir de la fecha en
que el Estatuto entre en vigor a su respecto, aptai@ la competencia de la Corte sobre la
categoria de crimenes a que se hace referenciagitelo 8 cuando se denuncie la comision
de uno de esos crimenes por sus nacionales o temnrisorio. En el articulo 124 se estipula
que lo dispuesto en él sera reconsiderado en lfefeoia de Revisidn que se convoque de
conformidad con el parrafo 1 del articulo 123.

10. En la rondas de consultas oficiosas primera y stgucelebradas el 11 de marzo y
el 14 de abril de 2009, respectivamente, las deleges examinaron un documento oficioso
sobre la cuestion preparado por los cofacilitadores

11. Las delegaciones sefalaron que, pese a la exstdatiarticulo, los Estados no lo

habian usado ampliamente. Un Estado habia retigadieclaracion que habia hecho en virtud
de esa disposicion y la declaracién que habia hetroEstado con arreglo al articulo 124
dejaria de tener efecto en 2009.

12. Los facilitadores sefalaron que los Estados taldeseasen examinar la cuestion de
si la supresion o la reformulacién de esa dispdsiequivaldrian a una enmienda. De ser asi,
dicha enmienda tardaria algun tiempo en entrarigor un afio después de que los siete
octavos de los Estados Partes la hubieran ratificdd conformidad con el péarrafo 4 del
articulo 121). Una cuestiéon a la que se deberistgoratencion tenia que ver con la forma de
considerar el caso de un nuevo Estado Parte querputesear hacer dicha declaracion entre
el momento en que se aprobase la enmienda y el elgrmda en vigor.

13. También se invitd a las delegaciones a que corsm@ersi el articulo deberia
suprimirse o conservarse. Si bien algunas delegesiandicaron que actuarian con
flexibilidad al respecto, aquellas favorables a @eeconservara el articulo adujeron lo
siguiente:

2 Informe de la reuni6n oficiosa entre periodos eiomes sobre el crimen de agresién, acogida por el
Instituto Liechtenstein sobre la Libre Determinagi®/oodrow Wilson School, en el Club Princeton,
Nueva York, del 8 al 10 de junio de 2009 (ICC-ASHNB/2).
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a) la disposicién haria posible que determinados [Bstage adhirieran al
Estatuto;
b) la disposicién no era perjudicial en forma alguaeapel Estatuto;
c) la Conferencia de Revisidbn deberia dedicar su #tlena aspectos mas
importantes;
d) la decision de conservar la disposicion en el Esiaequivaldria a una

revision y en consecuencia cumpliria con el retpuigbligatorio de revision
contenido en el articulo 124;

e) las ventajas de conservar la disposicion eran reaygue las desventajas de
suprimirla;
f) entre los Estados Partes no deberia haber difarehasadas en el momento

de su ratificacion del Estatuto o su adhesion Bésto que los Estados que
ya eran Partes tenian la prerrogativa que les laloifi@rido el articulo en el
momento en que se hicieron partes en el Estabgmuevos Estados Partes
deberian recibir el mismo trato;

Q) deberia conservarse la disposicion porque mejoladaperspectivas de
universalidad del Estatuto;

h) la disposicion no era una concesion y su supresadia contraria al principio
de la soberania de los Estados.

14. Las observaciones favorables a la supresion ddsfgosicion se basaron en las
siguientes razones:

a) la disposicién era inconveniente y su conservacansolidaria lo que debia
ser una simple disposicién transitoria del Estatuto

b) la disposicidén equivalia a una reserva y en comseta estaria en conflicto
con el articulo 120 del Estatuto;

C) la disposicidn era contraria al espiritu y la iniggd del Estatuto;

d) la disposicion se habia introducido en la Confdeede Roma de 1998 y la

intencion habia sido encontrar una solucion de envan a fin de permitir la
aprobacion del Estatuto;

e) Unicamente dos Estados habian formulado una dedaraon arreglo al
articulo 124 y actualmente solamente estaba err \égdeclaracion de un
Estado, lo que demostraba que la disposicion naeseacial para que los
Estados se hicieran partes en el Estatuto;

f) una delegacion opind que siempre habia difereran@® los Estados que
eran partes antiguas y nuevas en cualquier trataglee la supresion de la
disposicion no acarrearia una desigualdad deédrdte los Estados Partes.

2. Examen de los crimenes de terrorismo y los crimes relacionados con las
drogas, de conformidad con la resolucién E del Actginal

15. Durante la tercera ronda de consultas oficiosdsbiaa el 10 de junio de 2009, las
delegaciones trataron de si la Conferencia de Bevideberia ocuparse de las cuestiones de
crimenes relacionados con las drogas y con efigmo, y en caso de ser asi de qué manera.



ICC-ASP/8/43
Pégina 6

a) Observaciones generales

16. Se opind que el programa de la Conferencia de Revignexo VII) no deberia
sobrecargarse, especialmente porque el Estatuébalgbierta la posibilidad de presentar
propuestas de enmiendas después de la Confer8ec@bservé que la Corte estaba todavia
en una etapa temprana del cumplimiento de su mangdda inclusion de los crimenes
relacionados con las drogas o del crimen de temarirecargaria el trabajo de la Corte y le
impediria concentrar sus limitados recursos humandismancieros en los crimenes mas
graves que habian sido objeto de acuerdo en 1998.

17. Ademas, se observo que tanto los crimenes relatnsneon las drogas como el

crimen de terrorismo afectaban importantes serdabiés politicas y eso conduciria a un
segundo vy dificil proceso de negociacién en la €amfcia de Revision, que ya era probable
que dedicara una gran cantidad de tiempo y esfuelas cuestiones politicas relacionadas
con el crimen de agresion. En consecuencia, deoouoitfad con esa opinidn, podria ser
viable plantear brevemente ambas cuestiones eonn&fencia de Revision pero no debatir
detalladamente ninguna de las dos.

b) Crimenes relacionados con las drogas

18. Se recordo que la propuesta de incluir los crimeglasionados con las drogas habia
recibido algun apoyo en 1998 pero no lo suficiggatea que se lo incluyera en ese momento
entre los crimenes de competencia de la Corte dfgrdo a lo dispuesto en la resolucion E,
la cuestion deberia debatirse en la ConferencRedesion. A ese respecto, la Comunidad del
Caribe estaba revisando su posicidn, aunque estaisgiente de que para que una propuesta
fuera presentada a la consideracion de la ConfierdecRevision se requeria un nivel amplio
de apoyo.

19. Se expresaron algunas dudas acerca de si la gtadedims crimenes relacionados
con las drogas era comparable a la de los denrésroes de competencia de la Corte.

) Terrorismo

20. Se menciond el hecho de que las Naciones Uniddarhakaminado durante varios
afios la cuestion en el marco de un proyecto deetomvgeneral sobre el terrorismo
internacional y se sefiald6 que las prolongadas gones sobre disposiciones
fundamentales contenidas en €l eran indicativata deomplejidad de tratar de lograr un
acuerdo amplio sobre, entre otras cosas, la déimidel terrorismo y hasta qué punto los
actos que constituyen terrorismo pueden tipificasao delitd. Habida cuenta del estado de
las negociaciones en las Naciones Unidas, se &ugue no seria adecuado iniciar
deliberaciones de ese tipo en la Conferencia désigay

21. También se sefial6 que un debate prolongado yldifida Conferencia de Revision
sobre la cuestion del terrorismo podria perjudetaxito de la Conferencia y que seria mejor
dedicar ese tiempo en la Conferencia de Revisionu@stiones que tuvieran mayor
probabilidad de aceptacion. Ademas, la Confereshelieria centrarse en el fortalecimiento de
la funcién de la Corte en la justicia penal intefonal, especialmente el aumento de la
universalidad del Estatuto de Roma. Se recordésplecto que las propuestas de inclusion del
crimen de terrorismo podrian examinarse en el dudarotras conferencia de revision.

% Véase la resolucion 63/129 de la Asamblea Geruwalas Naciones Unidas de 11 de diciembre
de 2008 yDocumentos Oficiales de la Asamblea General, seswange tercer periodo de sesiones,
suplemento No. 3{A/63/37), parrafos 21 a 25 de la parte dispositiva.
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22. En cambio, se observo que los actos que constitefearismo estaban abarcados en
un grado muy alto en 16 convenios multilaterales ¢ps tipificaban como delitos. En
consecuencia, no habia problema de falta de diéimic

3. Examen de otras posibles enmiendas al Estatute &oma

23. Hasta el 30 de septiembre de 2009, los siguierdeglf&s Partes habian presentado al
Secretario General de las Naciones Unidas promidetanmiendas al Estatuto de Roma:

a) Bélgica;
b) México;
C) Paises Bajos;

d) Noruega,;
e) Trinidad y Tabago y Belice.

24. Ademas, Liechtenstein, en su calidad de ex-Presdii Grupo Especial de Trabajo
sobre el crimen de agresion, habia presentadadasigstas sobre la agresion elaboradas por
el Grupo Especial de Trabajo (anexd.|l)

25. En las consultas celebradas el 19 de octubregsldente de la Asamblea indicé que,

de conformidad con lo dispuesto en el Estatuto a®ag correspondia a la Asamblea decidir
en su octavo periodo de sesiones qué propuestsniendas enviaria a la Conferencia de
Revision. Era indispensable que hubiera absolatideld al respecto para que la Conferencia
pudiera concentrarse en las propuestas concregtsnjtir un examen a fondo de la cuestion

de hacer un balance.

Observaciones generales sobre las propuestas dieedas

26. En esas mismas consultas del 19 de octubre, algielagaciones dijeron que
apoyaban que para decidir qué propuestas era dentertransmitir a la Conferencia se
aplicara una modalidad cuidadosa, pues era immdibé evitar sobrecargar a la
Conferencia con propuestas que no tuvieran apoyerge Seria mejor que el tiempo
asignado al examen de las propuestas en la Cooi@res dedicara a unas pocas propuestas
que:

a) se derivaran del Estatuto de Roma;

b) hubieran sido objeto de considerable debate duramtperiodo de tiempo
prolongado y requirieran prioridad;

c) tuvieran un grado general de apoyo y buenas piasidds de lograr un
acuerdo real para su aprobacion; y

d) no tuvieran como objetivo ampliar la competencidad€orte en esa etapa
temprana.

27. Algunas delegaciones reiteraron que presentar amex de la Conferencia
propuestas que no reunieran esas condiciones degldiesafortunado efecto de impedir que
las delegaciones tuvieran tiempo adecuado pardveedas cuestiones juridicas y politicas
pendientes sobre el crimen de agresion, que ea siheobjetivo de gran envergadura.

4 El depositario publicé el 29 de octubre de 20@%l@puestas de enmiendas al Estatuto de Roma en los
seis idiomas oficiales de la Asamblea. Las notifimaes del depositario CN.713, 723, 725, 727, 733 y
737 estan disponibles en la Coleccion de Trataddassdsaciones Unidas y en http://treaties.un.asg,
como en http://www.icc-cpi.int, en la parte corsgiente a la Asamblea de los Estados Partes .
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28. Se dijo ademas que seria improbable que algungsigstas relativas a cuestiones
gue todavia estaban examinando otros foros lograsuttado positivo.

29. Ademas, se opind que en vez de tratar ahora ddaartglcompetencia de la Corte,
cuando todavia no se ha completado un ciclo dexcicies, los Estados debian centrarse en
lograr que el mandato actual de la Corte se cunaptien eficacia.

30. Algunas delegaciones también expresaron su preoicupante la posibilidad de que
la ampliacion de la competencia de la Corte, eaprente respecto de temas acerca de los
cuales persistian opiniones muy divergentes eosr&s$tados, especialmente la cuestion de la
gravedad de los nuevos delitos que se incorpotarianmejorara necesariamente las
perspectivas de lograr la adhesién universal altést

31. Se sugirié que las delegaciones prestaran deteoigsideracion a la cuestion de si

sus propuestas de enmiendas merecerian o requagebnente examen en la Conferencia
de 2010, en vista del hecho de que siempre seoldsappresentar en futuros periodos de
sesiones de la Asamblea o en futuras confereneiasvikion. Eso daria a los Estados tiempo
suficiente para examinar las propuestas y lograromsenso sobre su aprobacion.

a) Propuestas presentadas por Bélgica

32. Las tres propuestas presentadas por Bélgica enigelaon la lista de armas
contenida en el parrafo 2 del articulo 8 se exarmimaicialmente durante la segunda ronda
de consultas oficiosas, celebrada el 14 de abrd0f®. Las observaciones y sugerencias de
las delegaciones llevaron a la preparacion de emsion revisada que se examiné en las
sesiones siguientes y se envid posteriormente @ktaeio General de las Naciones Unidas
el 29 de septiembre de 2009 (anexo ).

33. En las rondas de consultas oficiosas tercera ya;uzelebradas el 10 de junioy el 11
de septiembre de 2009, respectivamente, la detegdei Bélgica record6 que si no habia un
nivel amplio de apoyo Bélgica no pediria que lasppestas se enviaran a la Conferencia de
Revisién, pues compartia plenamente la opiniénugel@ Conferencia debia concentrarse en
el articulo 124, asi como en la cuestion de landsfin del crimen de agresion y las
condiciones para el ejercicio de la competencidad€orte respecto de dicho crimen. No
obstante, Bélgica sefald a ese respecto que suergfas ya habian recibido el apoyo
alentador de un considerable nimero de EstadogicBéhdicO ademds que, en caso de que
se aceptaran sus propuestas, eso no causariacaligera ningun Estado Parte, a menos
que hubiese ratificado la enmienda de conformida @ parrafo 5 del articulo 121 del
Estatuto.

34. Algunas delegaciones sefalaron que, al examindguiea enmienda propuesta,
habia que tener presente que la propuesta deltiébooma la promocion de la universalidad
del Estatuto de Roma y de esa manera alentar &Edtslos Partes a adherirse a é€l; ese
examen deberia ser cuidadoso y requeriria tiemigcmadl.

35. Se expresaron algunas dudas acerca de si el tdrpaoglecto de enmienda 2 de la
propuesta de Bélgica, relativa a un nuevo parrafdixsobre las armas quimicas, constituia
un crimen que pudiera preocupar a la comunidadnatgonal en el mismo grado que los
demas crimenes de competencia de la Corte. Béguad que el proyecto de propuesta se
referia a los actos que podrian ocurrir en unagaidn de conflicto armado y que la gravedad
de un crimen no era un elemento en esa etapagdeswy ademas que el Estatuto de Roma ya
contenia disposiciones sobre crimenes que no albanzumbrales especialmente altos de
gravedad, como la destruccion del patrimonio caltur
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36. También se sefialé que los convenios mencionadizs@opuesta de Bélgica debian
seguirse considerando aparte del Estatuto de Rporgue mezclarlos con el Estatuto
equivaldria a una promocion, e incluso una uniVizesgon obligatoria de esos convenios por
conducto del Estatuto de Roma y el resultado seréaelevacion del umbral para aquellos
Estados que no eran partes y estaban interesadatfiear el Estatuto o adherirse a él. Otros
afirmaron que no habria universalizacion forzadagpe esos actos solamente estarian
prohibidos si un Estado ya era Parte en el conwdigue se tratase.

37. Bélgica explic6 que la referencia en la propueskasaconvenios en vigor se habia
redactado de esa manera por dos razones:

a) para evitar mediante una referencia cruzada a atadwm en vigor un
prolongado debate sobre los actos que se tip#éicadmo delitos; y

b) para que Estados que eran partes en esos conyardgan ratificar la
propuesta, pero también para que la propuesta amgable a la comision
de un crimen en el territorio de un Estado queragarte en el convenio de
que se tratase si de todas maneras en la legislaaonal de dicho Estado
se tipificaban como delito esos actos.

38. En las consultas del 19 de octubre Bélgica propoécidatos actualizados sobre el
ndmero de copatrocinadores de sus propuUestas

b) Propuesta presentada por México

39. En la tercera ronda de consultas oficiosas, celebed 10 de junio de 2009, la
delegacién de México present6 un proyecto de psipygra la enmienda del apartado b) del
parrafo 2 del articulo 8, a fin de incluir comoneein de guerra el uso o la amenaza del uso de
armas nucleares. La propuesta se envio al Sear@&aneral de la Naciones Unidas el 29 de
septiembre de 2009 (anexo IlI).

40. La delegacion de México recordd que en la Conféaeliploméatica de Roma
de 1998 el uso o la amenaza del uso de armas regleabia sido una de las cuestiones que,
habiendo alcanzado un importante grado de apoywalagian pendientes a fin de no retardar la
aprobaciéon del Estatuto. No obstante, el hechoudeed| tema tuviese, por decir lo menos,
gravedad equivalente a la de los demas crimenedéapmpetencia de la Corte justificaba
que se lo tipificara como uno de los crimenes méaseg de preocupacion internacional. Si
bien estaba consciente de que en la ConferenciRede&sion el tiempo disponible seria
limitado, México afirmé que el proyecto de propaest basaba en un corpus juris que
constituia una demostracion clara de que, teniemauenta los efectos devastadores e
indiscriminados de las armas nucleares, su usoridel®nstituir un crimen de lesa
humanidad en su conjunto y en consecuencia pidiGsgudiera a su propuesta, fundamentada
en el derecho internacional convencional y consliedwio, asi como en las resoluciones de
la Asamblea General de las Naciones Unidas, unsidemacion constructiva en el proceso de
consultas oficiosas conducente a la Conferencia.

c) Propuesta presentada por los Paises Bajos

41. Durante la cuarta ronda de consultas oficiosasbcatla el 11 de septiembre de 2009,
la delegacion de los Paises Bajos presentd unagstapoficiosa para la inclusion del crimen
de terrorismo en el Estatuto de Roma. La propusstanvié al Secretario General de las
Naciones Unidas el 29 de septiembre de 2009 (aivgxo

° La primera propuesta tenia 18 copatrocinadoregntnais que segunda y la tercera tenian 13
copatrocinadores.
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42. En vista de la falta de una definicién de terrodggeneralmente aceptable, los Paises
Bajos propusieron que se emplease el mismo enfipugise habia aceptado para el crimen de
agresion, a saber, la inclusion del crimen de tismm en la lista de crimenes establecida en
el parrafo 1 del articulo 5 del Estatuto de Rorhéiempo que se postergaba el ejercicio de la
competencia sobre dicho crimen hasta que se hubisesnido en una definicion y en las
condiciones para el ejercicio de la competencia.

43. Los Paises Bajos propusieron también que la Cordfierele Revision estableciera un
grupo de trabajo oficioso sobre el crimen de t&moo con el cometido de examinar la
cuestion del grado en que pudiera ser necesariptaadal Estatuto como resultado de la
introduccion del crimen de terrorismo en la compeite de la Corte, asi como otras
cuestiones pertinentes a esa ampliaciéon de la dempa. No debia de manera alguna
interferir en los esfuerzos por lograr un acuerdbre la definicion de terrorismo, que se
estaban realizando en el marco de las negociacideelms Naciones Unidas sobre un
proyecto de convenio general sobre el terrorismo.

44, Algunas delegaciones reconocieron en forma exgeesaportancia de la cuestion
del terrorismo; no obstante, también indicaronlguaodalidad adoptada respecto del crimen
de agresion en 1998 no era una referencia apropiadpe el Estatuto de Roma ya habia
entrado en vigor. Ademas, se expresaron dudasctesge la viabilidad de incorporar el
crimen de terrorismo en la competencia de la Cait®o haber una definicién juridica de
terrorismo.

45, Otras delegaciones opinaron que se debia seguitireeado la propuesta, pero en un
momento mas oportuno en el futuro préximo, lo geemitiria tener en cuenta el resultado de
las deliberaciones relativas al convenio generaiesel terrorismo que se estaba debatiendo
en la Sexta Comision de la Asamblea General dddasnes Unidas.

46. También se sugirid que un proceso en dos etapasipeluir el terrorismo - una
enmienda para incluirlo ahora en el Estatuto ydusiga una vez que se hubiera convenido en
una definicion — pudiera no ser deseable, puesiimel crimen conjuntamente con su
definicion en un momento posterior evitaria la setad de que los Estados Partes
examinaran y aprobaran dos conjuntos diferentesigendas.

d) Propuesta presentada por Noruega

47. El 30 de septiembre de 2009, Noruega envié al &e@eGeneral de las Naciones
Unidas una propuesta de enmienda al parrafo 1rtlell@ 103 del Estatuto, relativa a la
ejecucion de las penas privativas de libertad @w9x

48. Noruega sefialé que la experiencia en los triburedpsciales indicaba que sélo un
ndmero muy limitado de Estados habia celebradordesale ejecucion de pefiaEse bajo
namero podria atribuirse al hecho de que, aunqus @&stados pudieran estar dispuestos a
celebrar dichos acuerdos, desafortunadamente @e wepedidos de hacerlo por la necesidad
de cumplir las normas minimas de reclusion reqasrid

49. Por esa razoén, el objetivo de la propuesta de Nareea introducir un elemento de

mayor flexibilidad que permitiera celebrar un mayamero de dichos acuerdos, lo que
tendria varios efectos positivos, tales como logag los Estados puedan recibir un mayor
namero de detenidos; facilitar el viaje de, entraopersonas, los familiares; permitir que los
detenidos vivan en un entorno méas familiar, inclelsana regién con el mismo idioma u otro
parecido. Se hizo referencia a la posible necesddcnmendar también en una etapa

® Dos con la CPI; siete con el Tribunal para Rwaridacon el Tribunal para la exYugoslavia; cuatro
con el Tribunal Especial para Sierra Leona.
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posterior disposiciones de las Reglas de Procenimig Prueba, a saber, el parrafo 5 de la
regla 200, la regla 201 y la regla 208.

50. Algunas delegaciones dijeron que estaban dandoidevasion favorable a la
propuesta porque era sustantiva, no tenia cardmtérovertido y habia un cierto sentimiento
de urgencia en vista de que la Corte habia inickadqguicios.

51. Segun otra opinidn, si bien el fondo de la propuesa claramente importante, habia
dudas acerca de la necesidad de una enmiendaatitBsya que podria ser posible utilizar

las disposiciones existentes, como el articulod€l¥Estatuto o las Reglas de Procedimiento
y Prueba, a fin de que un Estado pudiera cumplirmandato que le confiase una

organizacion regional.

52. También se sefialé que la propuesta, no siendotergequeria mas examen pero en
posteriores periodos de sesiones de la Asambleaferencias.

53. Noruega contest6 que consideraba que el princioqde una organizacion
internacional o regional desempefase una funciongue fuese de cardcter secundario o
complementario en comparacioén con la de los Estashesecia inclusion explicita en el
Estatuto para de esa manera evitar cualquier posi@stionamiento de la competencia de la
Corte para celebrar acuerdos de ese tipo. Noruggac@ ademéas que por el momento el
objetivo era establecer un mecanismo para una lposilmcion de una organizacion
internacional o regional, mientras que las moddkdaconcretas de la aplicacion posterior,
tales como si la organizacion administraria laigmi la financiaria, debian ser objeto de
deliberaciones futuras teniendo en cuenta la faemague esa funcion se desarrollase en la
practica.

e) Propuesta presentada por Trinidad y Tabago y Bile

54. El 30 de septiembre de 2009, Trinidad y Tabago licBesnviaron al Secretario
General de las Naciones Unidas una propuesta paiaclusion del crimen de tréfico
internacional de drogas en el Estatuto de Roma¢avib.

55. En cuanto al posible efecto sobre la universali@iice opinaba que no debia haber
inquietud alguna al respecto porque todos los Bsthdbian convenido en la tipificacion del
trafico de drogas y por lo tanto era dificil veraggré forma un debate acerca de un crimen tan
grave pudiese afectar a la universalidad del Bstatu

4, Balance de la justicia penal internacional

56. En el documento no oficial sobre el alcance dedaf€encia de Revisidnse sugirié
gue el Grupo de Trabajo en Nueva York prepararanladalidades del proceso de hacer un
balance, con miras a elaborar una recomendaci@etardestinada a la Asamblea.

57. Durante la cuarta ronda de consultas oficiosasbcatla el 11 de septiembre de 2009,
los facilitadores recordaron que algunas delegasiaonsideraban que la Conferencia de
Revisidn seria una ocasién adecuada para delslizar el progreso ya alcanzado respecto
de la justicia penal internacional y las tareasajueestaban por realizarse en esa esfera.

" Documentos Oficiales de la Asamblea de los EstRdotes en el Estatuto de Roma de la Corte Penal
Internacional, séptimo periodo de sesiones, (pap@siera y segunda de la continuacién), Nueva
York, 19 a 23 de enero y 9 a 13 de febrero2@ (publicacion de la Corte Penal Internacional,

ICC-ASP/7/20/Add.1), cap.ll, anexo lII.
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58. Al respecto podria ser posible ocuparse de vaspsaos tales como:

a) la cooperacion de los Estados con la Corte;

b) la cooperacion entre la Corte y otras organizasiongrnacionales, incluso
las Naciones Unidas;

c) la experiencia adquirida en otros tribunales penatternacionales;

d) la manera de mejorar la eficacia de la Corte yodalecerla;

e) la forma de hacer participar en el trabajo de lateCa las comunidades
locales, especialmente a las de los paises eméokay situaciones;

f) la manera de hacer conocer en todo el mundo eljtrale la Corte;

Q) la aplicacion nacional del Estatuto de Roma; y

h) la forma de promover la universalidad del Estati¢droma.

59. Los facilitadores pidieron a las delegaciones quentilaran observaciones, aunque

fuesen de caracter preliminar y oficioso, sobresigaientes temas:

a) si la Conferencia de Revisidon deberia ocuparse Igiegna manera de la
cuestion de hacer un balance;

b) en caso positivo, cual deberia ser el formato @dlate sobre el balance
(debate general, actos paralelos u otro formato);

c) los temas concretos que podrian examinarse;y

d) el documento final esperado de las deliberacioresllcion, declaracion u

otro documento).

60. Algunas delegaciones apoyaron la idea de haceralande de la justicia penal
internacional y dijeron que preferian una sericasmga de reuniones para examinar la
cuestion. Una delegacion se mostro favorable aassepel balance en el debate general, de
manera que pudiese haber un debate de alto nied 0 cuestion. Hubo opiniones diversas
acerca de la modalidad dual, es decir, un debare $as propuestas de enmienda y un debate
separado sobre el balance.

61. Se opind que la lista de temas deberia limitaraen@ dos o tres temas. Otra
delegacién dijo que la lista de temas no debeniartelemasiada envergadura. Algunas
delegaciones mencionaron como temas de que padnfese la Conferencia de Revision las
cuestiones de la complementariedad, la aplicacéeional del Estatuto de Roma y la
cooperacion. Una delegacion hizo hincapié en guaietipal objetivo del debate sobre el
balance deberia ser el fortalecimiento del sistestablecido por el Estatuto de Roma y
aumento de la proyeccion exterior.

62. En cuanto al documento final esperado, las delegasicoincidieron en que deberia
haber un documento que resefiase el debate sobema&l Una delegacién recalco que el
documento final deberia ser “constructivo”. Otrdedacion destaco que dicho documento,
cualquiera que fuese su forma, deberia negociagseamente entre los Estados Partes.

63. En la quinta ronda de consultas oficiosas, celebeddl9 de octubre de 2009, las
delegaciones tuvieron ante si un documento oficesiore la Conferencia de Revislon
presentado por la Presidencia de la Corte en qyexisugue para que la labor sobre el balance

8 De fecha 19 de octubre de 2009.
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fuese efectiva se deberia considerar no sélo lée@oopiamente dicha sino el sistema del
Estatuto de Roma en forma mas amplia. Se podrimiear los cuatro temas siguientes:

a) la universalidad del Estatuto de Roma;
b) la cooperacion con la Corte;
c) los esfuerzos y la preparacién nacionales con nairks investigacion y el

enjuiciamiento en relacion con los crimenes intEor@les
(complementariedad); y

d) el aumento al maximo del efecto de la Corte y dedtcia internacional en
las comunidades afectadas.

64. En términos de resultados, la Presidencia recomguodcel resultado del trabajo de
balance no fuese Unicamente una evaluacion debcessztual de la justicia penal
internacional, sino también un compromiso de lotaditss Partes respecto de objetivos
concretos y cuantificables a fin de seguir forta@ledo el sistema de justicia penal
internacional.

NUmero de temas

65. Se sugirié que el balance se limitara a un pequeiicero de temas (por ejemplo,
cooperacion; paz y justicia; complementariedad).

66. Se expresaron opiniones divergentes acerca de salmjo del balance deberia
concentrarse en la Corte o en la justicia penarmacional en un sentido mas amplio.
Algunas delegaciones apoyaron las ideas contergdasl documento de la Presidencia
porque se basaban en la experiencia de los tribsieapeciales.

67. Se sefialdé que en la labor sobre el balance delteriarse en cuenta algunas de las
cuestiones contenidas en el documento oficiosalaebn, que el Grupo de Trabajo habia
examinado en su reunion anterior.

68. También se sugirié que el informe del funcionamoethlace de la Asamblea para la
cooperacioh conjuntamente con el informe sobre el plan dédatt podria constituir la
base para el trabajo del balance, especialmentdo erelativo a la aplicacion de las
recomendaciones de la Asamblea sobre cooperacd@mas, otro tema podria ser el efecto
de la Corte sobre las comunidades afectadas, cogevia la Presidencia de la Corte.

Documento final

69. Recordando que en cuanto a propuestas habia uiedlachrde opciones, desde un
informe hasta una resolucion, se sefialé tambiénatpias de esas opciones no estaban
necesariamente orientadas hacia la adopcion dedasdinientras que otras requerian un
trabajo de negociacion que tomaria mucho tiempafig®d que el documento final deberia
proporcionar orientacion concreta a la Corte.

70. Se sugirio que el documento final no deberia ctingis una serie de declaraciones,
sino mas bien abarcar cuestiones que podrian eaesgitomo base para futuras enmiendas
que se examinarian en una ocasion posterior.

%|CC-ASP/8/44.
101cCc-ASP/8/23.
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Formato

71. Hubo acuerdo general en que el programa de la @odi@ incluyese una serie de

sesiones sobre el balance, distinta de cualquiestédegeneral o cualquier acto paralelo. A
este respecto se menciond la opcion de tener upogde examen o0 un debate sobre
cuestiones concretas, asi como dos dias de sesoweatro sesiones de tres horas de
duracion dedicadas a los temas contenidos en ehaato oficioso de la Presidencia.

72. Algunas delegaciones indicaron que su posicidneaspdel formato era flexible
pero que celebrar simultaneamente una serie sepadad sesiones podria acarrear
complicaciones para las delegaciones mas pequgi@godrian no estar en condiciones de
cubrir diferentes sesiones al mismo tiempo.

Camino a seguir

73. Al resumir el debate, el facilitador dijo que sébiaa identificado algunos asuntos
que todavia requerian mas trabajo, y que habiadwwa celebrar un periodo de sesiones
aparte sobre el balance, en que el documentodatadria tener caracter sustantivo y en que
se lo debia preparar con anterioridad a la Cond@en

5. Otros asuntos

74. La Mesa estaba examinando todavia la cuestion digréion de la Conferencia 'y en
el octavo periodo de sesiones de la Asamblea sgaatbbouna decision teniendo en cuenta el
volumen de trabajo que cabia esperar como resuttadas propuestas que se enviaran a la
Conferencia para su examen, asi como del tiemposgueabria de dedicar al trabajo del
balance.

75. El proyecto de acuerdo con el Estado anfitrionajaeto de deliberaciones entre el
Gobierno de Uganda y la Secretaria de la Asamblea.

76. La delegacion de Uganda indicé que se habia cotweni eximir del pago del costo
del visado a todos los participantes en la Contaerncluso los delegados y los miembros
de la sociedad civil, que estaba en marcha el poode adquisicion de un mecanismo
electronico de votacion y cabinas de interpretapima su uso en la Conferencia y que en las
semanas siguientes se proporcionaria informaciictipa adicional.
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Anexos | a VI

[Véase la adicion 1]
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Anexo VII
Programa provisional
1. Apertura de la Conferencia.
2. Minuto de silencio dedicado a la oracion o la naeidn.
3. Aprobacion del reglamento.
4. Aprobacion del programa.
5. Credenciales de los representantes de los EstadasCenferencia de Revision:
a) Nombramiento de la Comisién de Verificacion dedtes;
b) Informe de la Comision de Verificacion de Podere
6. Organizacion de los trabajos.
7. Debate general.
8. Examen del progreso de la justicia penal intermadio
9. Examen de las propuestas de enmiendas al Est&tRorda:
a) Revision del articulo 124 del Estatuto de Roma;
b) Propuestas relativas a una disposicién solmeneén de agresion;
) Otras propuestas.

10. Clausura de la Conferencia.



