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A. Introduccion

1. En su octava sesion plenaria, celebrada el 3 de jim 2010, la Conferencia de
Revision hizo un balance de la cuestion de la camjien basandose en el modelo que habia
aprobado la Asamblea de los Estados Partes enntingacion de su octavo periodo de
sesione:?y al que luego se le habian afiadido detalles epapacion de la Conferencia de
Revision.

2. Se habia invitado a los 5 panelistas siguientes guae hablaran sobre diversos temas
separados en dos grupos, en relacion con la coaita cooperacion:

a) Grupo |
i) Sra. Amina Mohamed, Secretaria Permanente dalisidirio de
Justicia, Cohesién Nacional y Asuntos Constitudiemde Kenya;
ii) Sr. Adama Dieng, Secretario del Tribunal Penalrirgeional para
Rwanda de las Naciones Unidas; y
i) Sr. Akbar Khan, Director de la Division de Asuntdgridicos y
Constitucionales de la Secretaria del Commonwealth.
b) Grupo Il
i) Sra. Patricia O’Brien, Secretaria General AdjuntaapAsuntos

Juridicos de las Naciones Unidas; y

1 Documentos oficiales de la Asamblea de los Est&dotes en el Estatuto de Roma de la Corte Penal
Internacional, continuacion del octavo periodo dsisnes, Nueva York, 22 a 25 de marzo de 2010
(publicacion de la Corte Penal Internacional, ICC-B&R/Add.1), parte I, resolucion
ICC-ASP/8/Res.9, anexo lll.

2 RC/ST/CP/INF.1.
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ii) Magistrado Sang-Hyun Song, Presidente de Ila te€CoPenal
Internacional.
3. El moderador fue el Magistrado Philippe Kirsch, Rresidente de la Corte Penal
Internacional y Magistrado ad hoc de la Corte hderonal de Justicia.
B. Declaraciones de los panelistas
1. Legislacion de aplicacion: cuestiones concretasque han hecho frente Estados

Partes individuales y buenas practicas en este anbi(Sra. Amina Mohamed)

4, En su presentacion, la Sra. Mohamed se refiridexperiencia reciente de Kenya en
el establecimiento de mecanismos para la sancibngelocidio, los crimenes de lesa
humanidad y los crimenes de guerra, y a la coojgerde Kenya con la Corte.

5. Uno de esos mecanismos era la Ley de crimenegaeienales, que habia entrado en
vigor en 2009. Dicha Ley reconocia los crimenesrivgcionales contemplados en el Estatuto
de Roma y disponia lo necesario para su enjuicigmieon arreglo al sistema juridico
nacional. También establecia una base juridica lpacaoperacion con la Corte, mediante,
entre otras cosas, la obligacién del Gobierno deyKede cumplir cualquier solicitud de
asistencia presentada por la Corte.

6. A ese respecto, la Sra. Mohamed indicé que, comdidaede buena practica el

Gobierno de Kenya habia hecho participar en elrddkade la legislacion a departamentos
gubernamentales, organizaciones de la socieddcedistituciones de derechos humanos, lo
gue habia contribuido a su amplia aceptacién popudlico. No obstante, uno de los

problemas mencionados por la Sra. Mohamed tenéioel con las diferencias entre las
penas permitidas en virtud del Estatuto de Romasypenas en vigor con arreglo a la
legislacion penal de Kenya.

7. La Sra. Mohamed, observo ademas que Kenya se ¢@biartido en 2010 en un pais
en que existia una situacion, cuando la Sala detidnes Preliminares de la Corte habia
autorizado al Fiscal a iniciar por propia iniciatiuna investigacion de la violencia posterior a
las elecciones ocurrida en 2007-2008 tras el fradados intentos del Gobierno de establecer
un tribunal local. No obstante, el Gobierno de kKemgtaba haciendo reformas en diversos
sectores, incluido el juridico y de la justiciafia de mejorar la capacidad nacional de
investigacion y enjuiciamiento en relacion con emes internacionales. Ademas, un proceso
de revision constitucional permitiria establecernugrco normativo, juridico e institucional
mas solido para la promocién del estado de derethespeto de los derechos humanos y la
eliminacion de la injusticia social.

8. En conclusién, la Sra. Mohamed sefialé que ningadBsera inmune a la violencia
si carecia de instituciones sélidas y un sistemidigo y efectivo con los frenos y equilibrios
necesarios. Reiter6 el pleno apoyo del Gobiernatg/a a la Corte y alentd a otros Estados
Partes, especialmente a los del Grupo de EstadaBida, a hacer lo propio.

2. Acuerdos y arreglos suplementarios y otras forngade cooperacidn y asistencia:
experiencias en relacion con la Corte y otros érgas judiciales internacionales-
examen de los retos y las posibles formas de supdoa (Sr. Adama Dieng)

9. Para empezar, el Sr. Dieng sefialé que, por hatberesitablecido por el Consejo de
Seguridad, podia, el Tribunal Penal InternaciomahfiRwanda en virtud del articulo 28 de su
Estatuto, exigir el cumplimiento por los Estadas,que entrafiaba una cooperacion sin
demora en la investigacién y el enjuiciamientoatedcusados.
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10. El Sr. Dieng hizo hincapié en que los tribunalgzeemles dependian en gran medida
de la cooperacion de los Estados para el cumplimida sus mandatos. Inicialmente, esa
cooperacion se habia previsto en un solo sentidooldétante, después de poco tiempo, el
Tribunal ya estaba en condiciones de ofrecer asistea los Estados, mediante, entre otras
cosas, el suministro de acceso a sus registrdar. Elieng aconsejé que la Corte considerara
la posibilidad de formular politicas sobre ese etpde la cooperacion.

11. El Sr. Dieng sefialé que las solicitudes de detengiéntrega a menudo se trataban
equivocadamente como solicitudes de extradicidmui® podria dar lugar a injustificadas y
prolongadas revisiones judiciales internas queatzars atrasos innecesarios. Esos problemas
tal vez podrian superarse aclarando més sisterm&tite la diferencia entre la extradicion y
la entrega. De la misma manera, podria considetarpesibilidad de concertar acuerdos
complementarios para el traslado administrativiodecusados.

12. En cuanto a la legislacion de aplicacion, el Sergisefialé que el Tribunal habia
tropezado con un obstaculo muy importante en etéambio de informacion y la obtencion
de pruebas, debido a la incompatibilidad entre Iégg®s internas, especialmente de los
sistemas juridicos civiles, y el procedimiento ségpor las jurisdicciones internacionales,
gue se basaba principalmente en sistemas de cohaworkl Sr. Dieng recomendd que la
Corte iniciara un didlogo con los Estados Partes lkyabian promulgado legislacion de
aplicacion para ocuparse de esta cuestion.

13. El Sr. Dieng sefial6 que la cooperacion en cuestioglacionadas con los testigos se

habia logrado mediante, entre otras cosas, lardesdn de coordinadores en los Estados
pertinentes y mediante la cooperacion de los osgars nacionales encargados de hacer
cumplir la ley. En algunos casos, los tribunalegeemles habian podido reubicar a los

testigos y a sus familias sin celebrar acuerdasatdis, basandose Unicamente en solicitudes
individuales de cooperacion. No obstante, el cumiplito de las penas y la reubicacién de

las personas absueltas habian sido problematicaguece trataba de un elemento no

obligatorio de cooperacion.

3. Retos con los que se han enfrentado los Estad®artes en relaciébn con las
solicitudes de cooperacidn: posibles formas de supdos (Sr. Akbar Khan)

14. En su declaracion, el Sr. Khan recalcé que si lsiadds no cooperaban la Corte
fracasaria en el cumplimiento de su mandato. Lpa&@aion efectiva no solo tenia relacion
con las formas obligatorias de cooperacion a qubaséa referencia en el Estatuto, sino
también con otros ambitos en los cuales no habigacibn concreta de cooperar.

15. El Sr. Khan sefial6 que, si bien el Estado actudh deoperacion de los Estados era
prometedor, seguia pendiente un gran numero detgdis presentadas por la Secretaria de
la Corte, especialmente en cuanto a la reubicad@tos testigos. Ademdas, no se habian
celebrado acuerdos sobre la libertad provisional.ckanto a los equipos de defensa, el
Sr. Khan recalc6 la necesidad de obtener apoyotwpomrde los Estados Partes a fin de
garantizar la observancia de los principios de ldach de medios procesales y juicio

imparcial.

16. En cuanto a la legislacion de aplicacion, el Sraikimvité a los Estados Partes a que
reflexionaran acerca de los problemas con que habigpezado, con miras a desarrollar
soluciones innovadoras mediante el dialogo y e@rgambio de las mejores practicas. El
Sr. Khan sefialé que la legislacion de aplicaci@nl@mejor manera de seguir adelante hacia
el logro de una cooperacién oportuna. A falta de, eecomend6 que los Estados Partes
consideraran la posibilidad de concertar arregtbbax y acuerdos marco con la Corte a fin
de que hubiera una cooperacion oportuna hastaegqoerngara con legislacion de aplicacion.
El Sr. Khan record6 que el establecimiento de adgéd nacionales de coordinacion o grupos
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de tarea internos para la integracion de la laleoladCorte en el sistema nacional también
seria util para lograr la cooperacién de los Estado

17. El Sr. Khan destacé que la falta de cooperacionrigotener consecuencias
financieras. Por ejemplo, el hecho de no localiz@ongelar activos podria resultar en que se
considerara indigente a un acusado, lo que a simgEmndria una carga al presupuesto de la
Corte para asistencia juridica.

18. El Sr. Khan reiteré que la Secretaria del Commoltivestaria dispuesta a ayudar a

sus Estados en la ratificacién y aplicacion debtasd de Roma y que, mirando hacia el

futuro, la cuestién de la cooperacion tendria cgrenpnecer en el programa de la Asamblea
de los Estados Partes a fin de determinar y compagt mejores practicas y ayudar a

identificar las posibles fuentes de asistencia.

4, Cooperaciébn con las Naciones Unidas y otras ormgjaaciones
intergubernamentales, incluidas las organizacionesgionales: consideracion de
la situacion actual y formas en las que se podria efeccionar
(Sra. Patricia O'Brien)

19. En su declaracion, la Sra. O'Breancentr6 en los principios que rigen la cooperacio
entre las Naciones Unidas y la Corte. Aunque sefialda especial relacion entre las dos
instituciones, la oradora destacd que las Naciddeglas eran solamente una fuente
secundaria en la que la Corte podria basarse;csiangrincipal fuente de cooperacién los
Estados Partes en el Estatuto.

20. La Sra. O'Brien se refirié al Acuerdo de ra@acentre la Corte Penal Internacional y
las Naciones Unidague se habia firmado en 2004 y se basaba en eigioifundamental de
que las Naciones Unidas cooperarian con la Caatees en la esfera administrativa, logistica
o juridica, siempre que fuese viable, teniendodsebente en cuenta la Carta de las Naciones
Unidas y las normas aplicables segun estan defimdael derecho internacional. EI Acuerdo
de relacion servia ademas como base juridica paoncertacion de otros arreglos, en
particular el Memorando de entendimiento entreéNasiones Unidas y la Corte relativo a la
cooperacion entre la Mision de las Naciones Unatata Republica Democratica del Congo
(MONUC) y la Corte. Otros arreglos preveian la f@eidn de instalaciones de
telecomunicacioén para la presencia de la Corteesellterreno y servicios de transporte.

21. Aunque refiriendose a las relaciones entreNasiones Unidas y la Corte como
sélidas, la Sra. O'Brien observo que era necesahli@ntar un cierto nimero de problemas,
siendo el mas importantes de los cuales la paati@dp en la informacion confidencial en la
causa contra el Sr. Thomas Lubanga Dyilo. Dichoeblpmas se plantearon porque tanto las
Naciones Unidas como el Fiscal trataban por too®snedios de encontrar un equilibrio entre
obligaciones concurrentes. La Sra. O'Brien indioéste respecto que las Naciones Unidas
tenian que hacer compatible su deseo de cooperda ¢orte con la necesidad de garantizar
la seguridad de su personal y la continuidad deastiddades y operaciones sobre el terreno.
La Sra. O'Brien indicé que la Corte y las Naciorlgeidas habian establecido un
procedimiento que permitia resolver dichas tensial@emanera apropiada y a satisfaccion de
los magistrados de la Corte.
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5. Fomento del conocimiento de la Corte, la concieiacion en cuanto a ella y el
apoyo que se le brinda: entre otras cosas medianta integracion plena en el
plano interno de los asuntos relacionados con la @e y el estimulo del apoyo
publico a la Corte y la cooperacién con ésta en igiterior de los Estados, incluido
para la ejecucion de las sentencias de la Corte yss 6rdenes de detencion
(Magistrado Sang-Hyun Song)

22. En su presentacion, el Presidente Song sedcentla relacion entre el fomento del
conocimiento de la Corte, la concienciacion en tuarella y el apoyo que se le brinda y la
cooperacion. En este sentido, determind cuatraassfen las que este vinculo resultaba ser
vital.

23. En primer lugar, el Presidente Song recordda@orte dependia en gran manera del
apoyo diplomatico y publico y observé a este repeapie, en el pasado, la presion
diplomatica habia conducido a la detencién y eatd®glas personas acusadas a los tribunales
especiales. Con respecto a la Corte Penal Intemeciel Presidente Song observd que, si
bien la cooperacién habia sido en general satisfactvarios Estados Partes habian indicado
que no podian atender a las peticiones de cooparporque todavia no habian cumplido con
sus obligaciones dimanantes del articulo 88 delt&st de Roma. Ademas, a pesar del hecho
de que la cooperacion era una obligacion juridecaCorte no disponia de los medios para
hacerla cumplir excepto cuando remitiese un casnodeooperacion a la Asamblea de los
Estados Partes o al Consejo de Seguridad de cddémneon el articulo 87 del Estatuto.
Ademas, el Presidente Song sefialé que no seriaatteque una institucion judicial instase
a los Estados Partes a adoptar determinadas medidaesmendase modos de ejercer presion
sobre otros Estados Partes para que ejecutaseresrde detencion o hiciesen cumplir otras
decisiones. En consecuencia, incumbiria a la Assambbnsiderar como utilizar mejor los
instrumentos juridicos y diplométicos a su dispésiqara fomentar la cooperacion con la
Corte.

24. En segundo lugar, el Presidente Song indic6 fqueentar el conocimiento y la
sensibilizacion en relacién con las actividadedad€orte podria contribuir a asegurar la
cooperacion voluntaria tanto de los Estados Parteso de los Estados no partes, por
ejemplo, con respecto a la ejecucion de sentegdaseubicacion de testigos. Ademas, dado
que la Corte tal vez no pueda desempeniar sus iexclmasicas sin la asistencia voluntaria de
los Estados, seria en interés de la Asamblea daddsstPartes que se fomentase la
sensibilizaciébn sobre su necesidad y que se instakes Estados a proporcionar dicha
asistencia.

25. En tercer lugar, el Presidente Song observo lgumcorporaciéon de cuestiones
relacionadas con la Corte y el fomentdé de la cowddeion sobre la importancia de la
cooperacion con sistemas nacionales e internae®medrmitiria a los Estados Partes y a las
organizaciones internacionales proporcionar unge@eion eficaz y oportuna. Finalmente,
el fomento de los conocimientos, de la sensibil@ag del apoyo contribuiria, a largo plazo,
a crear una cultura de respeto por la Corte y saisidnes y peticiones.

26. En conclusion, el Presidente Song invito eéHstados Partes a publicar recordatorios
generales sobre la importancia de la Corte, adatratomentar formas particulares de
cooperacion.
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C. Observaciones de los Estados y de otros interega directos

1. Cooperacion en general

27. Los Estados Partes llegaron al acuerdo de aju®dperacion eficaz con la Corte

determinaria el éxito de la misma en su lucha eol@rimpunidad. En consecuencia, se
formulo la opinién de que los Estados Partes dabdgnder a cumplir plenamente con las
obligaciones que figuran en el Estatuto de Romaaeticular, con respecto a la ejecuciéon de
ordenes de detencién. También se sefialé que easaveadmas importante que los Estados
Partes apoyasen la ejecucion de las decisionesGarte y ratificasen sin demora el Acuerdo
sobre los Privilegios e Inmunidades. Se destacdmlgortante funcién de otras partes
interesadas directos, incluidas las organizacioiegyubernamentales y no gubernamentales,
en contribuir al éxito de la Corte. Una organizaci@gional hizo referencia a su marco
juridico y politico de apoyo a la Corte, que inaluh acuerdo sobre cooperacion y asistencia
con la Corte, y alent6 a otras organizaciones algwracuerdos similares.

28. Se hizo referencia de nuevo a la necesidadh @kecidido apoyo diplomatico para la
Corte que era esencial para cumplir su mandatestérespecto, los Estados Partes acogieron
con satisfaccion la cooperacion voluntaria por seae de Estados no partes e invitaron a
otros Estados a que adoptasen el mismo enfoquel@westuviese en conformidad con su
legislacion nacional. Otros Estados destacaron eugyro de una cooperacion eficaz con la
Corte, los Estados Partes no deberian imponeramldiges a terceras partes. También se
mantuvo la opinion de que la condena de un JefeEstado podria comprometer la
cooperacion eficaz con la Corte.

29. Varios Estados Partes se refirieron a la ceap@am como una entidad dual, rigiendo,
por un lado, la relacién entre la Corte y los EssaBartes y, por otro lado, la relacion entre
Estados Partes. Se consider6 importante que lagddssPartes continuasen centrdndose en el
cumplimiento de sus propias obligaciones en virdel Estatuto, garantizando que se
establezcan los procedimientos a nivel nacionah gadas las formas de cooperacion.
También se formuld la opinién de que dicha coopérade Estados Partes deberia incluir
apoyo para los equipos de defensa y respeto parddpendencia e inmunidad funcional del
abogado defensor.

30. Los Estados Partes acordaron que la univeashlittl Estatuto de Roma tendria
repercusiones positivas en la cooperacion y aamgieon satisfaccion, al respecto, que un
Estado hubiese recabado asistencia de otros exsi&iesz0s para ratificar el Estatuto.

2. Legislacion de aplicacion y acuerdos complemenmias

31. Varios Estados Partes habian hecho referencia amkdidas adoptadas para
incorporar el Estatuto de Roma y cumplir las oldigaes que éste les impone. Esas medidas
incluian, entre otras, la designacion de coordiregloacionales para tramitar las solicitudes
de cooperacion de la Corte, el establecimientordeegimientos especificos en materia de
cooperacion en los que participen todos los inégles directos nacionales y de disposiciones
relativas a la detencion y entrega de personasadassUn grupo de Estados Partes indico
que estaba dispuesto a prestar apoyo a otros eactasdades dirigidas a promulgar
legislacion de aplicacion, entre otras cosas, erriedio del intercambio de informacién, la
colaboracién en la redaccién de documentos y latge#dn de apoyo financiero. A este
respecto, se alentd a los Estados Partes a quertamaa acuerdos bilaterales o regionales
con vistas a proporcionar financiacion para apayatros Estados Partes. Como ejemplo se
menciond el mecanismo de respuesta rapida detieigus
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32. Otros indicaron que su legislacién nacional vigepteporcionaba ya una base
juridica firme para la cooperacion con la Corteue,gpor consiguiente, no era necesario
modificarla. En ese sentido se sefial6 que podéamay diversas las formas en las que los
Estados Partes cooperaban con la Corte, por ltaqDerte deberia aplicar un criterio flexible
a ese respecto. En este contexto, se plante6 &i@ua&le si era necesario contar con una
amplia legislacion de aplicacion cuando para alguEstados Partes quizas fuera mas factible
aplicar la legislacion de forma fragmentada.

33. Varios Estados Partes se refirieron a las difidgisaconcretas que enfrentaban en el
proceso de elaboracion de leyes de aplicaciorguttidides que se debian, entre otras cosas, a
la falta de recursos y los obstaculos politicosueturales y juridicos. Varios Estados Partes
expresaron su interés en recibir asistencia des @spados Partes u 6rganos regionales. En
relacién con esto Ultimo, se expreso la necesidaglé los érganos regionales garantizaran la
alta calidad de las leyes de aplicacion promulggu@ssus Estados miembros y, a ese
respecto, participaran en el intercambio de mejorésticas. En general, se puso de relieve la
necesidad de que cualquier legislacion de aplioaciompliera determinados parametros de
calidad para una cooperacion eficaz con la Corte.

34. Se consideré que, el cuestionario del Plan de Acdobre la legislacion de
aplicacion, preparado por la Secretaria de la Asarde Estados Partes en dos ocasiones, era
un instrumento Util para evaluar la situacion dcyudeterminar las dificultades que habian
enfrentado los Estados Partes en la elaboracipnogeiestas de leyes de aplicacion. Ademas,
se sefiald que el determinar los principales oblstacenfrentados por los Estados Partes
podria ayudar a otros Estados a superar dificudtadtailares al incorporar el Estatuto de
Roma.

35. Varios Estados Partes subrayaron también la impoaade concertar acuerdos
suplementarios con la Corte sobre, entre otrassgcdaareubicacion de los testigos, el
cumplimiento de las penas y la libertad provisiohsl obstante, seria necesario que, a la hora
de concertar dichos acuerdos, la Corte adoptaenfague flexible que tuviese en cuenta la
diversidad de sistemas nacionales.

D. Conclusiones del moderador

36. El moderador agradecio las intervenciones de loslsdas, los Estados y la sociedad
civil que habian propiciado un debate rico y camdivo y aportado humerosas sugerencias
utiles para el futuro.

1. Intercambio de experiencias y asistencia a otrdsstados

37. Como resultado del debate, el moderador pudo cormge varios Estados Partes
tenian amplia experiencia de cooperacién con laeGoestaban dispuestos a compatrtirlas e
incluso a proporcionar asistencia técnica y de wmtdmle en determinadas esferas. En ese
sentido recordé la importante funcion de los érgamgionales y otras organizaciones en la
prestacibn de apoyo para la redaccion de las lelgesaplicacion, el intercambio de
informacién y de mejores practicas. EI moderadoseold también que, al parecer, el
problema no radicaba en la falta de posibilidadesgistencia sino en el hecho de que los
Estados Partes desconocian a menudo a quién shrigara recibir asistencia adecuada. La
Asamblea de los Estados Partes y la Corte, tenidetdidamente en cuenta su mandato
juridico, podrian contribuir a determinar las feentle asistencia.
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2. Legislacion de aplicacion y otros procedimientasacionales

38. El hecho de que algunos Estados Partes sefialaganogestaban en condiciones de
cooperar con la Corte porque no habian cumplidaobligaciones en virtud del articulo 88
del Estatutd puso de relieve la necesidad de seguir adoptaedidas. EI moderador insistié
en la importancia de asegurar que los EstadossRestevieran en condiciones de cumplir con
las obligaciones que les imponga el derecho intéwnal, las cuales seguian siendo
vinculantes independientemente de la situaciom tegislacion nacional.

39. El moderador indic6 ademas que, en aquellos casague determinados Estados
Partes tenian obligaciones claras de ejecutar ésdda detencion pero eran incapaces de
hacerlo, se diluian los esfuerzos de cooperaciarer8bargo, el problema persistiria y podria
tener consecuencias significativas para el sistelmla Estatuto de Roma. Destacé la
importancia de examinar formas eficientes de dactefa las decisiones de la Corte. El
moderador destacé ademas la importancia de aumehtaéimero de ratificaciones del
Acuerdo sobre los Privilegios e Inmunidades.

40. Observo también que el hecho de que en el deretbno® existan procedimientos
aplicables no era sin6bnimo de contar con una kgi@h de aplicacion. Existia una gran
variedad de practicas nacionales y los sistemasogepos nacionales adoptaban muchas
formas diferentes, que en algunos casos perméiandperacion sin legislacion. Asi pues, la
situacion variaba de un Estado a otro.

41. A ese respecto, el moderador observo que vari@l&stPartes habian adoptado un
grupo de medidas adicionales, aparte de la legislapara racionalizar procesos internos y
propiciar una cooperacion mas eficaz con la C&sas medidas podrian incluir, por ejemplo,
la designacién de coordinadores nacionales o &cicne de grupos de tareas.

3. Acuerdos voluntarios y cooperacion

42. Con respecto a los acuerdos voluntarios, el moderddstacé que, aunque los
Estados Partes concertaban de manera voluntarierdasu sobre la reubicacién de los
testigos, la ejecucion de las penas y la libertadigional, éstos revestian una importancia
considerable. Por consiguiente, era interés de tadAsamblea de los Estados Partes
fomentar la concienciacion y alentar a los Estdimses a celebrar dichos acuerdos. En ese
sentido, el moderador puso de relieve la necesiigader creativos a la hora de elaborar
acuerdos voluntarios y, entre otras cosas, seibRexy concertar arreglos especiales y
acuerdos marco que asegurasen una cooperacionrmgort

43. El moderador record6 ademas que, durante las dmtibees celebradas entre los
Estados Partes, algunas delegaciones habian sdbrdgadistincion entre cooperacion
obligatoria y facultativa. Al tomar nota de la kegidad de esa distincion, el moderador
sefiald que ésta no debia convertirse en lineaodaisntre cooperacion y no cooperacion.
Importancia vital revestia el uso de los mediosgsaitos para lograr los objetivos planteados
por los Estados en Roma.

44, El moderador insistié en la importancia del apoybligo y diplomético para lograr
una cooperacion provechosa entre los Estados Balée€orte. Los Estados Partes podrian
contribuir a este empefio recordando sistematicamenitros la importancia de la Corte,
especialmente en circunstancias dificiles. Pordrée, la cooperacion de los Estados que no
son partes podria ser de importancia vital paGolde.

® Los Estados Partes se aseguraran de que en ehdémgerno existan procedimientos aplicables agod
las formas de cooperacion especificadas en la patéd Estatuto.
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5. Cooperacion con las Naciones Unidas

45, En el tema de la cooperacion entre la Corte y lasidvies Unidas, el moderador
indico que la Corte se mostraba en general sdtisfde esta relacion y de la cooperacion
prestada. El moderador reconocié que la principgpaonsabilidad de cooperar con la Corte
recaia en los Estados Partes. No obstante, coormef@gecundaria, la cooperacion de las
Naciones Unidas era de suma importancia dado saana@cmundial y sus capacidades
operacionales.

46. Para mantener una relacion estable, se podriacdedtapresencia de la Corte en
reuniones periddicas de los diversos organismoshitanios de las Naciones Unidas y otros
organos pertinentes lo que, entre otras cosagjlmainia a incorporar las cuestiones relativas
a la Corte y sus actividades.

6. Acciones futuras

47. En cuanto al camino que se ha de seguir, el modecddervé que los Estados Partes
y otros interesados directos habian expresado riofinterés en compartir experiencias y
prestar o recibir asistencia. Asimismo, cuestiomesno la necesidad de mejorar la
informacién del publico, comprender el mandato y fehcionamiento de la Corte
influenciaron el resto de los temas.

48. Independientemente de los logros de la ConferedeiaRevision, el moderador
considerd importante proseguir la labor sobre t@pecacidn y, entre otras cosas, examinar de
forma permanente el tema para revisarlo y logra mantuviera la vigencia, ayudar a
comprender los desafios que se plantean a lassPalrtprestar cooperacion, definir y
compartir mejores practicas y contribuir a deteamilas fuentes de asistencia. Parte de este
ejercicio podria ser la continuacion del examerfuletionamiento del sistema y seguimiento
de la aplicacion de resoluciones anteriores destamblea.

49. El moderador sefialé que el examen permanente el te la cooperacion habia
arrojado ya algunos resultados. Al 3 de junio d&02B0 nuevos Estados Partes habian
respondido el cuestionario del Plan de Accion sdégéslacion de aplicacion, con lo que
ascendia a 42 la suma total de los Estados Pardsadpia respondido.

50. El moderador recomendo se volviese a examinardaticun de la comunicacion entre
la Corte y los Estados Partes. Las reuniones tHgciran un instrumento Gtil para transmitir
informacién, pero no siempre permitian comprendengmente las posiciones planteadas o
sus causas subyacentes. Si bien la Corte teniaamdato judicial especifico, se podria
examinar la manera en que ésta podria contrilfariktar la cooperacion.

51. Para concluir, el moderador hizo hincapié en laoigncia de lograr una interaccion
mas selectiva. Los desafios concretos se podriadaaba través de canales oficiosos en lugar
de grandes reuniones.



