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Informe dela Mesa sobre el proceso de planificacion
estratégica dela Corte Penal Internacional

Nota dela Secretaria

De conformidad con lo dispuesto en los parrafos 63 a 69 de la resolucion
ICC-ASP/13/Res.5 de 17 de diciembre de 2014, la Mesa de la Asamblea de los Estados
Partes presenta su informe sobre el proceso de planificacion estratégica de la Corte Penal
Internacional. En el presente informe se recoge el resultado de las consultas oficiosas
celebradas entre el Grupo de Trabgjo de LaHayadelaMesay la Corte.
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I ntroduccion

1 La Asamblea de los Estados Partes (“la Asamblea”), recordando sus resoluciones
previas sobre esta cuestion,” insiste en la necesidad de promover |a planificacion estratégica
como parte integral de la concepcién y gestion de las multiples actividades que realiza la
Corte en aplicacion del Estatuto de Roma.

2. En su décimo tercer periodo de sesiones la Asamblea, entre otras cosas, tomé nota
de la presentacion del Plan Estratégico revisado de la Corte 2013-2017, de la aplicacion del
nuevo Plan Estratégico de la Fiscalia para € afio, y observé que en 2015 la Fiscalia
elaboraria un nuevo plan estratégico para el periodo 2016-2018, y reiterd, asimismo, la
importancia de consolidar la relacion y la coherencia entre €l proceso de planificacion
estratégica y el proceso presupuestario.? La Asamblea pidié también a la Mesa que
colaborara con la Corte en relacion con la gestion de riesgos, |a estrategia amplia de gestion
de riesgos y € desarrollo del enfoque estratégico de la presencia de la Corte sobre €l
terreno.

Labor de seguimiento hasta € décimo tercer periodo de
sesiones dela Asambleay planificacién estratégica en 2014

3. El 18 de febrero de 2015, la Mesa nombré a los Embajadores Jan Borkowski
(Polonia) y Eduardo Rodriguez Veltzé (Bolivia) como facilitadores encargados de la
cuestion de la planificacion estratégica. Los facilitadores celebraron consultas con los
Estados Partes y la Corte en el marco de los trabajos del Grupo de Trabajo de LaHayadela
Mesa (el “grupo de trabajo™), los dias 17 y 30 de septiembre de 2015. En esas consultas
participaron representantes de diversas organizaciones no gubernamental es.

4, Sobre la base de las ponencias, los informes y los documentos presentados por la
Corte, €l Grupo de Trabajo examind las siguientes cuestiones:

a) Actualizacion provisional del Plan Estratégico de la Corte 2013-2017;
b) Plan Estratégico de la Fiscalia 2016-2018;

C) Actualizacion efectuada por la Secretaria del Fondo Fiduciario en beneficio de las
Victimas de su Plan Estratégico 2014-2017.

Actualizacion del Plan Estratégico de la Corte 2013-2017

5. El Grupo de Trabagjo recibié informacion preliminar sobre el Plan Estratégico
actualizado de la Corte para 2017, informandosele que el Plan se habia utilizado en la
preparacion del proyecto del presupuesto por programas para 2016, que contenia
referencias al mismo, incluidas las relativas a las vinculaciones entre los objetivos
estratégicos y las metas anuales.

6. Se informé a grupo de trabajo que los Objetivos Estratégicos se expresan
deliberadamente en términos de alto nivel y tienen €l proposito de ofrecer un amplio marco
normativo para todos los aspectos de las actividades de la Corte, y cambian con poca
frecuencia. En relacion con cada una de ellas se establecen Objetivos Prioritarios més
detallados, con una proyeccion de dos afios, junto con una lista de Resultados Previstos
respecto de cada una, que se actualizan anuamente. En la préctica, el Plan Estratégico
global de la Corte representa un entendimiento comuin entre los 6rganos en relacion con los
objetivos y prioridades generales de la Corte.

7. Sin embargo, €l logro de los resultados se gestiona y ulteriormente se notifica al
nivel de 6rganosy 6rganos subsidiarios; ademas, muchos importantes Objetivos Prioritarios
o inclusive Metas Estratégicas asignan gran importancia a algunos, no todos los érganos de
la Corte, lo que exige la definicion de metas especificas para cada uno de los 6rganos.

! Resoluciones ICC-ASP/4/Res4, |CC-ASP/5/Res.2, ICC-ASP/6/Res.2, |ICC-ASP/7/Res.3, ICC-ASP/8/Res.3,
ICC-ASP/9/Res.3, ICC-ASP/10/Res.5, ICC-ASP/11/Res.8, ICC-ASP/12/Res.8 e ICC-ASP/13/Res.5.
2 Resolucion ICC-ASP/12/Res 8.
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Pueden tomarse como gjemplos € Plan Estratégico de la Fiscalia 2016-2018, asi como
otros planes estratégicos tematicos de |a Corte (véase infra).

8. Teniendo en cuenta también |os proyectos de mejora en curso en todos los érganos y
e tradado alos Locales Permanentes a finales del afio, la Corte considerd que la reforma
general del Plan Estratégico de la Corte debiainiciarse ya en 2016. En ese sentido, €l actual

Plan Estratégico paratoda la Corte es tan solo una “actualizacién provisional”.?

9. Como siguiente paso, la Corte informé a Grupo de Trabajo sobre su intencion de
reformar el Plan Estratégico para toda la Corte y establecer planes estratégicos especificos
para cada 6rgano, incluidos la Judicatura y la Secretaria. El Plan Estratégico para toda la
Corte deberia ser un documento de alto nivel, que establezca objetivos de mediano plano y
objetivos prioritarios de corto plazo paratoda lainstitucion.

10.  Enrelacion con las proximas medidas concretas, la Corte indico que a comienzos de
2016 se elaboraria un nuevo plan para toda la Corte que comprenderia tres afios a partir de
2016, junto con Planes Estratégicos para cada 6rgano (sefiadlando que la Fiscaliay € Fondo
Fiduciario en beneficio de las Victimas ya estén aplicando sus correspondientes planes). El
Fondo necesitaria también un ciclo anua de actualizacion y notificacién de los resultados.
La marcha de los progresos seguiria notificandose a los Estados anual mente.

11. Algunas delegaciones expresaron preocupacion acerca del Plan Estratégico
Actualizado para 2013-2017, en € sentido que: (i) la cooperacion no deberia de ser una
meta estratégica de la Corte (Meta 3), dado que es una obligacién bajo el Estatuto de Roma;
(i) el fortalecimiento de la capacidad nacional (Meta 3.6, Objetivo Prioritario 3.6.2) no
forma parte del mandato de la Corte, y por tanto no deberia de incluirse en el Plan
Estratégico y sus Resultados Esperados. La Corte explico que el Plan Estratégico abarca €l
deber de la Corte de participar en €l intercambio de informaciones, asi como facilitar y
simplificar la cooperacion con los Estados Partes y la Asamblea, incluyendo una serie de
deberes explicitadas en el Estatuto de Roma. En lo que respecta la promocion y la
facilitacién del desarrollo de capacidad nacional, (Meta 3.6), la Corte precisd que se trata en
particular de asistencia brindada a iniciativas de los Estados Partes a solicitud de estos
mismas, como por gemplo brindar consejos especializados acerca de asuntos relacionados
con la cooperacion en coloquios regionales, o brindar otras informaciones especializadas
con € propdsito de reforzar la capacidad nacional, sin cargo financiero parala Corte.

12.  Los Estados Partes acogieron con beneplacito la intencion de la Corte de seguir
mejorando la incorporacion de sus indicadores de desempefio en el Plan Estratégico. Los
Estados Partes reiteraron la importancia de los esfuerzos de la Corte para garantizar una
interaccion adecuada entre € Plan Estratégico de la Corte y los planes estratégicos de sus
varios érganos.

Plan Estratégico dela Fiscalia 2016-2018

13.  El Grupo de Trabgjo escuché una ponencia de la Fiscalia sobre su Plan Estratégico
2016-2018,* que habia sido presentada también por el Fiscal en la reunién del Grupo de
Trabgjo de la Haya €l 8 de julio, y sobre € modelo de Dimensidon Basica conexo, que
también fue objeto de debate en € Grupo de Estudio sobre Gobernanza 1, Grupo I1. Al
respecto, la Fiscalia indicd que habia presentado su nuevo Plan Estratégico con €l fin de
recibir informacion y apoyo de los Estados y otras partes interesadas, pero que debido alac
consagrada en el Estatuto de Roma, su plan no estaba sujeto a la aprobacion de la
Asamblea. Por otro lado, la Fiscalia sefial6 que habia recibido varias observaciones de los
Estados y otras partes interesadas, y que luego de examinarlas publicaria una version
revisada de su Plan Estratégico 2016-2018, que reflgjaria algunas de esas observaciones. La
Fiscalia se pondria en contacto directo con todas las partes interesadas que habian
presentado observaciones.

14. La Fiscalia indico, entre otras cosas, que € Plan Estratégico (2016-2018) esta
basado en el Plan Estratégico 2012-2015. Si bien mantiene el agjuste en la politica de
investigacion y procesamiento, su proposito es continuar la mejora del desempefio de la

3 Consliltese http://www.icc-cpi.int/iccdocs/registry/Strategic_Plan 2013-2017__update Jul_2015.pdf.
4ICC-ASP/14/.....
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Fiscaliay su adaptacion a los retos existentes. La Fiscalia sefial 6, asimismo, la vinculacion
fundamental con la propuesta de la Fiscalfa sobre la “Dimensién Bésica”.® Destac también
el vinculo esencia entre su Plan Estratégico y €l presupuesto, ya que los objetivos del Plan
se gustan a proyecto de presupuesto anual, en € que se sefialan tanto los aspectos
cualitativos como cuantitativos de la labor de la Fiscalia. Se indicé que el Plan Estratégico
incluia también 14 indicadores de gecucion para evaluar 1os resultados de la labor de la
Fiscalia

15.  Se hizo referencia también la meta nueve del Plan Estratégico 2016-2018, que
apunta a cerrar la brecha de impunidad en relacion con crimenes bajo la jurisdiccion de la
Corte Penal Internacional.

16.  Algunas delegaciones expresaron que no se debia establecer vinculos entre crimenes
internacionales y otros tipos de crimenes, teniendo en cuenta que el Estatuto de Roma
estipulaba que la autoridad de la Fiscalia se limitaba estrictamente a crimenes
internacionales, y que tales vinculos no podian servir de medio para extender su
jurisdiccién. La Fiscalia subray6 que su propdsito es contribuir ala consecucion de la meta
estratégica en cuestién (meta estratégica 9), actuando estrictamente dentro de las
limitaciones de su mandato y mediante la celebracion de nuevos debates con |os asociados
sobre e modo de establecer una mejor coordinacion basada en los mandatos respectivos.
Afiadi6é que € intercambio de informacién, redes y pruebas, donde sea procedente y dentro
del mandato y las posibilidades de la Fiscalia, formara parte del gjercicio de sinergias
apuntada a cerrar la brecha de impunidad. La Fiscalia explicé ademas que las actividades
criminales trasnacionales y los crimenes bajo la jurisdiccion de la Corte tienen un nivel de
interconexion que se reflgga en la préactica Esto significa que unir los esfuerzos
internacionales y nacionales, con cada entidad actuando segiin su mandato respectivo en
consecucion del objetivo comin de luchar contra el crimen habria de fortalecer las medidas
correctivas, evitar duplicaciones y aumentar las eficiencias.

17. Con respecto a los examenes preliminares, algunas delegaciones expresaron
preocupacion, diciendo que: (i) era necesario que la mayor participacion de la Fiscalia en
los exdmenes preliminares, prevista por € plan estratégico actual y los anteriores, no llevara
alaFiscalia aredlizar investigaciones de facto; (ii) se debia tener en cuenta la eficienciaen
el uso de los recursos a la hora de decidir si era preciso continuar o cerrar un examen
preliminar; (iii) € enfoque numérico incluido en el Plan Estratégico de la Fiscalia parecia
concentrarse més en la cantidad de resultados esperados que en el logro los resultados de la
Corte; y (iv) dado que aentar investigaciones y actuaciones nacionales no forma parte del
mandato de la Fiscaliabajo el Estatuto de Roma, no se debiaincluir en su Plan Estratégico.

18. La Fiscalia explicd que la base juridica de esos examenes es e articulo 15 del
Estatuto de Roma, por lo que quedan comprendidos dentro de las prerrogativas de la
Fiscalia ® Ademés, se trata de un proceso en evolucion, que puede tomar tiempo,
dependiendo de las circunstancias de cada situacion. En particular, la evaluacion de la
complementariedad que se lleva a cabo como parte del proceso de examenes preliminares y
gue puede, en ciertas situaciones, tomar tiempo ya que es necesario evaluar las actuaciones
a nivel nacional en relacion con los presuntos crimenes, y dar la debida deferencia a ritmo
de actuaciones nacionales auténticas. ExplicO ademés que €l proceso de examenes
preliminares se diferencia claramente del proceso de investigacién, debido a que no se
pueden llevar a cabo actividades investigativas normales antes de que se inicie una
investigacion. Sin embargo, la Fiscalia tiene el mandato de solicitar y recolectar
informacion sobre los crimenes, y analizar la seriedad de las informaciones recibidas.

19. Respondiendo a una pregunta, la Fiscalia indicd que no se sentia inclinada a
proceder a enjuiciamiento de casos comprendidos en e articulo 70, cuando se podian
derivar de manera apropiada a las autoridades nacional es pertinentes para su enjuiciamiento
anivel nacional. Sin embargo, la Fiscalia quedaba dispuesta a proceder al enjuiciamiento de
casos por la Corte en circunstancias especiales en que el sistema nacional no podia
enfrentar cabalmente la criminalidad.

®|CC-ASP/14/....
® Se hizo referencia, asimismo, a documento de politica de la “Fiscalia de 2011 y a Reglamento de 2012 de la
Fiscalia[reglamento delaFiscalia- |CC-BD/05-01-09 - 2009].
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20. Algunas delegaciones expresaron preocupaciones adicionales respecto a la
publicidad acerca de los examenes preliminares, diciendo que dado que los reglamentos de
la Fiscalia estipulan que la publicidad acerca de un examen preliminar es prerrogativa
discrecional de la Fiscalia, esa publicidad no se debia hacer segin un enfoque rigido y
secuencial; al contrario, la decision acerca de la publicidad debia tomarse después de una
debida consideracion de cuestiones de complementariedad (segin un enfoque holistico), de
su impacto politico, econdmico e internacional para el Estado analizado, y de su posible
incidencia en la integridad de actuaciones juridicas nacionales en curso, asi como en la
seguridad de testigos.

21. La Fiscadlia recordd, asimismo, que lleva a cabo examenes preliminares de
situaciones, no de paises. También explicd su enfoque respecto a la publicidad, que se
encuentra en su Documento de Politicas Relativas a Examenes Preliminares (noviembre de
2013).

22.  Con € fin de abordar agunas de las inquietudes expresadas, |a Fiscalia declaré que
examinaria la cuestiéon del modo de precisar lo que reamente entrafian los examenes
preliminares propiamente dichos, incluidas sus distintas etapas en las comunicaciones
publicas de laFiscalia.

Actualizacion efectuada por la Secretaria del Fondo Fiduciario en
beneficio delas Victimas de su Plan Estratégico 2014-2017

23.  El Grupo de Trabgjo recibié la actualizacion del Plan Estratégico 2014-2017 del
Fondo Fiduciario en beneficio de las Victimas aprobado por el Consgjo de Direccion en
2014. Al respecto, se informé a Grupo de Trabagjo que, como se reflgja en su informe
anual, €l Consgo habia continuado gerciendo su doble mandato, que su funcion en €l
ambito de las reparaciones era una de sus inquietudes basicas. A laluz de la ReVision del
Fondo Fiduciario, €l Consgjo celebré un periodo de sesiones €l 21 y 22 de julio de 2015,
tras lo cual decidié cuales serian la nueva estructura de su Secretaria y los recursos
necesarios para la g ecucion de su mandato. En consecuencia, €l Consgjo de Direccion del
Fondo Fiduciario someti6é una correccion al presupuesto a la consideracién de la Asamblea
mediante el 25° periodo de sesiones del Comité de Presupuesto y Finanzas.”

Planes estr atégicos teméaticos

24.  El Grupo de Trabajo recordo las relaciones entre €l Plan Estratégico de la Corte y €
Plan Estratégico de la Fiscalia y los demas planes elaborados por diferentes instancias de la
Corte y e Fondo Fiduciario, como la estrategia revisada relativa a las victimas,® e Plan
Estratégico de proyeccion exterior,’ y e Plan Estratégico de la Seccién de Tecnologias de
la Informacién y la Comunicacion (TIC) 2013-2017,%° @ Plan Estratégico del Fondo
Fiduciario en beneficio de las victimas 2014-2017*'y un Plan Estratégico para la defensa,
cuya elaboracién habia sido solicitada a la Corte por la Asamblea.'?

25. A eserespecto, dada la estrecha interrelacién entre el plan estratégico global y los
diversos planes tematicos, € hecho de que el Plan Estratégico de la Fiscalia 2016-2018
seria objeto de actualizacién durante € tercer trimestre de 2015 a la luz de las
observaciones presentadas por varias partes interesadas, y que ain no se habian
determinado plenamente las consecuencias para los 6rganos de la Corte derivadas del
proyecto ReVision de la Secretaria, que habia concluido en junio de 2015, los facilitadores
manifestaron que cabia pensar en una actualizacion de los planes estratégicos teméticos en
un futuro préximo de modo que los Estados Partes tuvieran una mejor comprension de sus
interrelaciones y de su carécter cohesivo.

"1CC-ASP/14/10/Add.1y ICC/ASP/14/15.

81CC-ASP/12/41 e ICC-ASP/13/19, péarr. 233.

ICC-ASP/5/12.

01CC-ASP/13/19, péarr. 201.

ME| Consgjo de Direccion del Fondo Fiduciario aprob6 su Plan Estratégico a finales de agosto de 2014. El plan se
someterd a un examen intermedio a comienzos de 2016.

21CC-ASP/12/8, anexo |, parr. 6 €).
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Dia dela Justicia Penal I nternacional

26. Con respecto a la celebracién del Dia de la Justicia Pena Internacional, los
facilitadores organizaron un seminario titulado “Criterios para la apertura de examenes e
investigaciones preliminares de la Fiscalia”, que se celebrd el 26 de junio de 2015 en la
Embajada de Polonia en La Haya. Entre los participantes en € seminario figuraron €
Presidente de la Corte, €l Director de la Division de Procesamiento de la Fiscalia, jueces de
la Corte, asi como miembros del Cuerpo Diplomético y de las organizaciones no
gubernamentales.

27.  El representante de la Fiscalia explicé la politica y las actividades de la Fiscalia
relacionadas con los exdmenes preliminares, como una de las tres actividades comprendidas
en el mandato de la Fiscalia bajo € articulo 42 del Estatuto de Roma. La Fiscalia aplica
criterios coherentes y uniformizados en su andlisis, que abarca cuestiones de jurisdiccion,
admisibilidad (lo que incluye una evaluacion de la complementariedad relacionada con la
existencia y la autenticidad de las actuaciones nacionales pertinentes, asi como de la
gravedad), y € interés de la justicia. No hay plazos establecidos, porque cada situacion es
Unicay las diferentes fases del andlisis pueden requerir plazos distintos, dependientemente
de la complgjidad juridicay de los hechos de los presuntos crimenes, y de los avances en
las actuaciones nacionales pertinentes. Los exadmenes preliminares pueden, en algunos
casos, dentar o llevar a auténticas actuaciones nacionales como consecuencia indirecta de
las actividades de la Fiscalia, contribuyendo asi a objetivo comin de acabar con la
impunidad, fortalecer €l sistema del Estatuto de Roma en su totalidad, y aumentar la
eficienciadel impacto y del papel de laFiscalia

28.  Durante e seminario, algunos participantes expresaron su apoyo a la interaccion
entre el inicio de actuaciones nacionales auténticas y los examenes preliminares, en el
sentido que un buen sistema de examenes preliminares conlleva a una mejor y mas
informada utilizacion de actuaciones nacionales, y subrayaron el efecto de disuasién que
tienen las actividades de los tribunales especidles. Otros participantes expresaron
preocupaciones acerca de: (i) lafalta de un mandato de la Corte, bgjo el Estatuto de Roma,
para aentar el fortalecimiento de capacidades nacionales; (ii) el caracter discrecional de la
publicidad acerca de examenes preliminares y la importancia de mantener la
confidencialidad de los examenes preliminares, a menos hasta que se hayan considerado
debidamente las cuestiones de admisibilidad (enfoque holistico); (iii) la importancia de
tener en cuenta la eficiencia en la utilizacion de los recursos cuando se toma la decision de
iniciar o cerrar un examen preliminar; y (iv) la necesidad de establecer un calendario para el
inicio, laduracion y el cierre de los examenes preliminares.

29. Este evento intentd alentar a todas las partes interesadas pertinentes a llevar a cabo
actividades para reforzar la lucha internacional contra la impunidad.*® Por otro lado, sobre
la base de lainiciativa emprendida en 2014, la Corte y el Presidente de la Asamblea de los
Estados Partes continuaron la campafia en los medios sociales denominada La Justicia
Importa, que ha ganado amplio respaldo en todo el mundo. Representantes de los Estados,
de las organizaciones de la sociedad civil, especialistas y profesionales del derecho, nifios,
jovenes y personas de edad de todo el mundo hicieron llegar € claro mensagje de que la
justiciaimporta.**

Recomendaciones

30. Sobre la base de la labor redizada en la esfera de la planificacion estratégica, €l
Grupo de Trabgjo de La Haya recomienda a la Asamblea de |os Estados Partes la inclusion
en laresolucién general de los parrafos que aparecen en el anexo |.

31. A este respecto, el Grupo de Trabajo recordd sus anteriores recomendaciones sobre
el proceso de Planificacion Estratégica’® y acogié con agrado que la Corte se hubiera

Constiltese http:///....

¥ https://...

5 1CC-ASP/13/27, parrafos ... a ... , asi como los parrafos 63 a 69 de la resolucion general y e pérrafo 9 de su
anexo.
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comprometido a realizar cada afio un examen del vinculo existente entre el plan y €
presupuesto mediante una evaluacion planificada de la g ecucion.

32. Asimismo, el Grupo de Trabagjo se felicitd de los eventos organizados con motivo de
la celebracion del 17 de julio y animé a que todas | as partes interesadas organizaran eventos
semejantes anualmente, inclusive a través de la cooperacion con otros tribunales y cortes
internacional es, segn correspondiera.
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Anexo

Proyectos de parrafos para su inclusiéon en la resolucion
general

1 Observa que el Plan Estratégico de la Corte, el Plan Estratégico de la Fiscaliay otros
planes estratégicos son objeto de examen y actualizacién periddicos, y acoge con agrado
que, también a la luz de los proyectos de mejora especificos de los 6rganos y el trasdado a
los Locales Permanentes, en 2016 se establecera un nuevo Plan Estratégico para toda la
Corte, junto con planes especificos para los érganos,

2. Pone de relieve la necesidad de que la Corte contindle mejorando y adaptando las
actividades de proyeccion exterior a fin de seguir desarrollando y aplicando efectiva y
eficientemente e plan estratégico de Proyeccion Exterior® en los paises afectados, con
inclusién, cuando corresponda, actividades tempranas de proyeccién exterior desde €l inicio
de la participacion de la Corte;

3. Recuerda que las cuestiones de informacién y comunicacion publicas sobre la Corte
y sus actividades constituyen una responsabilidad compartida de la Corte y los Estados
Partes, reconociendo asimismo la significativa contribucion de las otras partes interesadas
para €l desarrollo de un enfoque coordinado y amplio, y pide ala Corte que su estrategia de
comunicacion se aplique de manera coherente y eficiente, de conformidad con los
respectivos mandatos y responsabilidades de la Corte;

4, Observa con aprecio lasiniciativas llevadas a cabo para celebrar €l 17 de julio como
Dia de la Justicia Penal Internacional? y recomienda que, basdndose en la experiencia
adquirida, todas las partes interesadas pertinentes junto con la Corte contintien colaborando
en la preparacion de celebraciones anuales con vistas a reforzar la lucha internacional
contralaimpunidad;

5. Toma nota de la actualizacion provisional del Plan Estratégico de la Corte 2013-
2017, y acoge con agrado laintencién de la Corte de continuar adaptando su Plan, segin
corresponda, sobre una base anual, inclusive con e propésito de formular los supuestos
presupuestarios, y de presentar un informe a respecto a la Mesa, con vistas a un mayor
fortalecimiento del proceso presupuestario;

6. Recuerda su invitacion a la Corte para la celebracion de consultas anuales con la
Mesa en el primer trimestre, sobre la aplicacion de sus planes estratégicos durante e afio
precedente, con vistas a megjorar la actualizacion de los indicadores de gecucion sobre la
base de la experiencia adquirida;

7. Toma nota de la presentacién efectuada por la Fiscalia de su Plan Estratégico 2016-
2018, einvita ala Fiscalia a que informe ala Mesa sobre su g ecucion;

8. Observa la conclusién del proyecto ReVision que ha dado lugar a una importante
reorganizacion de la estructura, los procesos y los métodos de trabgjo de la Secretaria y
aguarda con interés informacién sobre el impacto de la nueva estructura, tanto en lo que se
refiere a su capacidad de absorber aumentos de la carga de trabajo, como €l logro de
eficiencias tangibles;

9. Reitera la importancia de reforzar la relacion y la coherencia entre el proceso de
planificacion estratégica 'y €l proceso presupuestario, lo cual es crucial para la credibilidad
y la sostenibilidad del plan estratégico a largo plazo y, a respecto, solicita a la Corte que,
en consulta con los Estados Partes, continle trabgjando para establecer una jerarquia de
prioridades afin de facilitar las decisiones estratégicas y presupuestarias;

10. Solicita ala Mesa que mantenga el didlogo con la Corte sobre €l desarrollo de una
estrategia amplia de gestion de riesgos e informe a respecto durante € décimo quinto
periodo de sesiones de la Asamblea de los Estados Partes, y solicita también ala Mesa que
mantenga €l didogo con la Corte sobre la aplicacion del plan estratégico relativo a la
presencia de la Corte sobre €l terreno con € fin de elaborar |a estrategia de la Corte en las
operaciones sobre el terreno y que informe al respecto regularmente.

1 |CC-ASP/5/12.
2 Declaracion de Kampala, parr. 12.
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