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. Antecedentes

1 Este informe es presentado de conformidad con €l mandato otorgado a facilitador,
sefior Stefan Barriga (Liechtenstein), con respecto a examen del procedimiento para la
presentacion de candidaturas y la eleccion de los magistrados. El mandato se basa en la
resolucion ICC-ASP/13/Res.5, en la cual la Asamblea decidié “examinar, con ocasion de
futuras elecciones, el procedimiento para la eleccion de los magistrados segin se expone en
las secciones B y C de laresolucion | CC-ASP/3/Res.6, en su forma enmendada incluso por
la presente resolucion, con miras aintroducir cualquier mejora que pudiera ser necesaria’”.

1. Debatesdentrodel Grupo de Trabajo de Nueva York

2. El facilitador sostuvo diversas rondas de consultas oficiosas durante el periodo entre
sesiones. Las propuestas formuladas y los debates que tuvieron lugar en éstas aparecen
reflgjados en e documento de debate (anexo [111]) elaborado por el facilitador.

I11. Conclusionesy recomendaciones
A. Texto paralaresolucion general

3. Sobre la base de estas consultas, la Mesa recomienda que se incluya la siguiente
redaccion en la resolucion general que ha de ser adoptada en el decimocuarto periodo de
sesiones de la Asamblea:

42. Decide adoptar la enmienda a procedimiento para la presentacion de
candidaturas y la eleccion de los magistrados' que figura en el anexo [...] adjunto a
la presente resolucion;

43.  Ademés, decide continuar examinando, con ocasion de futuras elecciones, €l
procedimiento para la eleccion de los magistrados segiin se expone en las secciones
B y C de la resolucion ICC-ASP/3/Res.6, en su forma enmendada incluso por la
presente resolucién, con miras a introducir cualquier mejora que pudiera ser
necesaria, tomando en cuenta la labor realizada hasta € momento, tal como aparece
reflgjado en el documento de debate elaborado por €l facilitador?;

[44. <olicita ala Mesa que asegure que las elecciones de los magistrados y de
otros funcionarios de la Corte no perturben los segmentos sustantivos de la

! Registros oficiales ... Tercer periodo de sesiones ... 2004 (ICC-ASP/3/25), parte |11, ICC-ASP/3/Res.6.
2Ver parte |V del presenteinforme
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Asamblea de los Estados Partes, incluso celebrando dichas elecciones en un
segmento por separado de la Asamblea de los Estados Partes, o considerando la
posibilidad de celebrar en Nueva Y ork una sesion por separado para las elecciones]

B. Texto para ser incluido en e anexo | a la resolucidon general sobre mandatos de la
Asamblea

Solicita a la Mesa que brinde informacion actualizada a la Asamblea en su
décimo quinto periodo de sesiones acerca del progreso alcanzado en relacion con €l
examen del procedimiento para la presentacion de candidaturas y la eleccion de los
magistrados, 2°

C. Texto para ser insertado como anexo a la resolucion general

4. Enmiendas alaresolucion |CC-ASP/3/Res 6, con respecto a procedimiento parala
presentacion de candidaturas y la eleccion de los magistrados.

a) Enmendar el parrafo 1 insertando el texto en negrilla:

1 La Secretaria de la Asamblea de los Estados Partes debera distribuir por conducto
diplomatico las invitaciones para la presentacién de candidaturas de magistrados de la
Corte Pena Internacional. La comunicacion debera reproducir € parrafo 6 de esta
resolucién y recordar a los gobiernos la importancia de que los magistrados elegidos
gue declararon solemnemente estén disponibles para asumir sus funciones a tiempo
completo cuando € volumen detrabajo dela Corteasi o exija.

b) Enmendar €l parrafo 6 insertando un sub-apartado f):
6. Cada candidatura ird acompafiada de una declaracion en la que:

(@  seespecificara con suficiente detalle en qué grado cumple € candidato con
cada uno de los requisitos enunciados en los apartados a), b) y ¢) del parrafo
3 del articulo 36 del Estatuto, de conformidad con el apartado a) del parrafo 4
del articulo 36 del Estatuto;

(b) seindicara s e candidato hade ser incluido enlalistaA o enlalistaB alos
efectos de lo dispuesto en el parrafo 5 del articulo 36 del Estatuto;

(c) sedardinformacion relativaalosincisosi) aiii) del apartado a) parrafo 8 del
articulo 36 del Estatuto;

(d seindicaras el candidato posee alguna de las especializaciones previstas en
€l apartado b) del parrafo 8 ddl articulo 36 del Estatuto;

(e)  cuando un candidato sea nacional de dos o mas Estados, se indicara de qué
nacionalidad ha de considerarse su candidatura a los efectos de lo dispuesto
en el parrafo 7 del articulo 36 del Estatuto; y

)] se indicard e compromiso del candidato de estar disponible
[inmediatamente/ sin una demora indebida] para asumir susfunciones a
tiempo completo cuando € volumen detrabajo dela Corteasi lo exija.

c) Enmendar el parrafo 23 de la siguiente manera:

23.  Cuando deje de aplicarse €l nimero minimo de votos por regidn y por sexo y
siempre y cuando € nimero de candidatos restante permita cumplir con €l
ndimero minimo de votos requerido para las listas A y B, cada votacion sucesiva se
limitard a los candidatos que hubieran obtenido € mayor nimero de votos en la
votacion anterior. Antes de cada votacion, el candidato (o, en caso de empate, los

[ Informe de la Mesa sobre el examen del procedimiento para la presentacion de candidaturas y la eleccién de los
| magistrados (ICC-ASP/14/41).
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candidatos) que hubiera obtenido el menor nimero de votos en la vatacion anterior
guedard por tanto excluido, siempre y cuando € nimero de candidatos siga siendo al
menos el doble del nimero de puestos por cubrir.

d) Afiadir un nuevo parrafo 27ter:

27 ter. Si la vacante judicial se produce durante €l periodo entre sesiones, con
anterioridad a una eleccién normal de seis magistrados, la eleccion para cubrir ese
puesto tendra lugar en esa misma sesion, salvo que la Mesa decidalo contrario luego
de consultar con la Corte. Si la Mesa decide llevar a cabo la eleccion para cubrir la
vacante en esa misma sesion, se aplicaran mutatis mutandis los procedimientos para
la presentacion de candidaturas y la eleccién de los magistrados, con sujecion alas
siguientes disposiciones:

(@ Los candidatos nombrados para la eleccion normal también seran
considerados como nombrados para la eleccion destinada a cubrir la vacante,
salvo que el Estado Parte que esté presentando la candidatura decida lo
contrario. Los Estados Partes también podran nombrar candidatos para la
elecciéon destinada Unicamente a cubrir una vacante, sin restriccion con
respecto a ninguna region, sexo o lista. No se necesita ninglin periodo de
presentacion de candidaturas por separado para la eleccion destinada a cubrir
una vacante;

(b) La vacante judicial no afectard € calculo de los requisitos minimos de
votacion que rigen paralaeleccion normal (parrafos 11, 20, 21y 22);

(c) Laeleccion destinada a cubrir la vacante judicial tendralugar después de que
haya concluido la eleccion normal de seis magistrados, y por lo menos un dia
después a fin de permitir la distribucion anticipada de instrucciones y de una
muestra de cédulas de votacién conforme al parrafo 25;

(d)  Aquellos candidatos que no hayan sido elegidos en el proceso normal de
elecciones se incluiran en la cédula de votacion para la eleccion destinada a
cubrir una vacante, salvo que el Estado Parte que estd presentando la
candidatura decida lo contrario, y con sujeciéon a los apartados €) y f) que
aparecen a continuacion;

(60  Siluego de la eleccion normal e nimero de magistrados de la lista A sigue
siendo inferior a9, 0 el nimero de magistrados de lalistaB fuerainferior a5,
solo se podran incluir en la cédula de votacion los candidatos de la lista
subrepresentada; |os demas dejaran de ser considerados como nombrados;

) Si después de la eleccién normal no se cumpliera un requisito minimo de
votos por regién o por sexo, solo podran incluirse en la cédula de votacion
agquellos candidatos que retinan cual quiera de los requisitos minimos de votos
por regién de la lista subrepresentada, asi como cualquiera de los requisitos
minimos de votos por sexo de la lista subrepresentada; los demés dejaran de
ser considerados como nombrados; y

(90 El magistrado elegido para cubrir una vacante desempefiara el cargo por €l
resto del mandato de su predecesor y, S éste fuera de tres afios 0 menos,
podra ser reelegido por un mandato completo con arreglo a articulo 36 del
Estatuto.

V. Documento de debate elaborado por € facilitador

41-S-121115

5. El presente documento es presentado por el facilitador, sefior Stefan Barriga
(Liechtenstein), con € propésito de orientar las consultas y luego reflgjar sus resultados, en
un esfuerzo ademés, por facilitar posibles debates a futuro. Esta versién del documento
reflgja el estatus quo existente luego de las consultas oficiosas redlizadas los dias 16 de
junio, 27 de agosto, 8 de octubre y 27 de octubre de 2015 en Nueva York, y luego de
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finalizar un procedimiento de acuerdo técito que tuvo lugar el 6 de noviembre de 2015. Las
propuestas que aparecen bajo los Temas 3.1, 4.2 y 7 fueron enviadas ala Asamblea de los
Estados Partes para su adopcion en el contexto de la resolucién general; € proyecto de
propuesta que figurabajo € Tema 6 fue enviado para ser debatido en mayor profundidad en
ese contexto. No se tomd ninguna otra medida en relacién con otros temas respecto de los
cuales no hubo acuerdo en torno alas propuestas respectivas.

Tema 1. Un candidato, un puesto (evitando una eleccion “forzada” o
“automatica”)

6. Bélgica presentd una propuesta revisada, destinada a abordar la situacion (que ha
ocurrido en € pasado) en la cual queda un solo candidato para un puesto. En una situacién
como ésta, el candidato tiene practicamente garantizada su elecciéon con € 100% de los
votos. Larazdn de ello es que los Estados Partes que entregan una cédula de votacién en
blanco se considera que no estdn “presentes y votando” y, por consiguiente, no se
consideran en absoluto. En teoria, un solo voto podria entonces ser suficiente para que €l
candidato resultara electo por una “mayoria de dos tercios de los Estados Partes “presentes
y votando” en conformidad con el apartado a) del parrafo 6 del articulo 36 del Estatuto de
Roma (a saber, en caso que todos |os demés Estados Partes entregaran cédulas de votacion
en blanco).

Propuesta belga: a) recuento de abstenciones, b) proceder con una ultima votacién

7. Bélgica propuso que cuando degjen de aplicarse los requisitos en relacion con el
nimero minimo de votos, los Estados que se abstengan de votar (es decir, entregando una
cédula de votacién en blanco) también deberian ser considerados como “Estados Partes
presentes y votantes”, como una excepcién ala Regla 66 de las Reglas de Procedimiento y
Prueba’® de la Asamblea de los Estados Partes. En conformidad con lo anterior, las cédulas
de votacion en blanco serian tomadas en consideracion a la hora de calcular la
mayor ia necesaria para ser elegido.

8. Por otra parte, cuando quede un solo candidato para un solo puesto, la Asamblea de
los Estados Partes deberia votar sblo una Gltimavez. Si el candidato no obtiene la mayoria
de 2/3 de los Estados Partes que entregan una cédula de votacion, entonces se pospondria
la eleccion y seinvitaria nuevamente a presentar candidaturas.

9. Algunas de las del egaciones manifestaron su apoyo a esta propuesta y, en particular,
al concepto de que las abstenciones deberian contabilizarse. Otros consideraron esto un
tanto complicado, y se hizo hincapié en e hecho de que esto podria poner en riesgo €l
derecho de los Estados Partes a abstenerse. También se subray6 el hecho de que cualquier
candidato que hubiera logrado avanzar hasta ese punto en las elecciones ya deberia haber
recibido un apoyo muy importante y por ende, es posible que la propuesta no aborde el
problemareal.

10. A laluz del debate, Bélgicaretird su propuesta sobre €l parrafo 16 (recuento de las
abstenciones). En cambio, y sobre la base de las sugerencias formuladas por las
delegaciones, Bélgica propone afiadir una frase al parrafo 16 bis (que se aplica Unicamente
al caso de “un candidato, un puesto™), la cual diria en su totalidad, lo siguiente:

“16 bis Si no hubiera mas que un candidato para un solo puesto, la Asamblea
procedera a realizar una Ultima votacion. Si € candidato no obtiene una mayoria de
dos tercios de los votos de los Estados Partes presentes y votantes, la eleccion sera
postergada hasta que se reanude una sesién de la Asamblea de los Estados Partes. En
un caso como éste, se reiniciara el procedimiento para la presentacién de candidaturas.
De conformidad con la Regla 66 de las Reglas de Procedimiento y Prueba de la
Asamblea de los Estados Partes, la cédula de votacién debera permitir a los
Estados Partes presentes y votantes emitir un voto afirmativo o negativo.”

3 Para los efectos de estas Reglas, la frase “Estados Partes presentes y votantes” se refiere a aquellos Estados
Partes que estan presentes y que emiten un voto afirmativo o negativo. Los Estados Partes que se abstienen de
votar se considerardn como no votantes”.
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11.  Algunas de las delegaciones apoyaron la propuesta revisada, pero hubo algunas otras
delegaciones que expresaron una preocupacion seria, incluso con respecto a la posibilidad
de que quizas no se lograrallenar el cargo en dicha eleccidn, dando asi origen a una vacante
judicial. Por otra parte, Bélgica sefiald que en vez de proceder a una Ultima eleccion, se
podrian realizar dos votaciones semejantes.

Tema 2: Ofrecer mayor es alternativas a los Estados Partes

12. Ademés, Bélgicavolvio a presentar diversas propuestas cuyo propésito, en términos
generales, era aumentar €l nimero de candidatos de entre los cuaes los Estados Partes
pudieran elegir.

Propuesta de Bélgica: ampliar €l periodo para la presentacién de candidaturas a fin
de permitir un nimero mayor de candidatos

13.  Conforme alas normas actuales, ya se le ha solicitado al Presidente de la Asamblea
que amplie el periodo parala presentacion de candidaturas para asegurar que haya a menos
dos candidaturas por cada requisito en relacion con € nimero minimo de votos que se
apliqgue. No obstante, habitualmente no todos los cargos estan sujetos a un requisito en
cuanto a nimero minimo de votos. Bélgica propone que €l periodo parala presentacion de
candidaturas deberia ampliarse para asegurar que en general, haya por lo menos el doble de
candidatos en relacion con el nimero de puestos vacantes. Esta propuesta recibi6 un cierto
grado de apoyo, expresandose una preferencia en el sentido de que debia haber una sola
ampliacion del periodo para la presentacion de candidaturas, en vez de que hubiera hasta
tres. Se manifesté algo de preocupacién con respecto a impacto de esta propuesta en la
labor que realiza el Comité Asesor paralas Candidaturas de los Magistrados.

Propuesta de Bélgica: Por lo menostres candidatos en relacion con e nimero minimo
devotosrequerido a nivel regiona

14. Bélgica propone que un grupo regiona que tenga un requisito de uno en relacion
con el nimero minimo de votos deberia presentar por 1o menos tres candidaturas y de
esta forma, brindar mayores alternativas (conforme a las reglas actuales, dos candidaturas
bastarian). Un grupo regional que goce de dos votos como niimero minimo requerido
deberia presentar por lo menos cuatro candidaturas (sin variacion con respecto a las
reglas actuales). Un grupo regional que goce de tres votos como nimero requerido
deberia presentar por 1o menos seis candidaturas (conforme a las reglas actuales, cinco
candidaturas bastarian). Algunas de las delegaciones respaldaron la propuesta, pero otras
plantearon serias preocupaciones en € sentido de que la propuesta tendria un impacto
desproporcionado sobre algunos grupos regionales mas pequefios. Por otra parte, se
planted la preocupacion de que esta regla podria incentivar a algunos grupos a presentar
candidatos menos calificados, con € Unico propésito de cumplir con este requisito.

Propuesta de Bélgica: Por 1o menos tres candidatos en relacion con el ndmero minimo
devotosrequerido por sexo

15.  Enun planteamiento similar al contenido en la propuesta que aparece bajo el parrafo
2.2, Bélgica propone que un requisito de un voto como nimero minimo requerido por
sexo deberia regir Unicamente en €l caso de que se presenten por lo menos tres
candidaturas de ese sexo (conforme a las reglas actuales, dos candidaturas bastarian).
Para una eleccién con un requisito de dos 0 mas votos como minimo requerido por sexo,
las reglas existentes se mantendrian vigentes.* Algunas de las delegaciones respaldaron la
propuesta, en tanto que otras expresaron cautela en relacion con sus posibles efectos.

Tema 3: Como agilizar e proceso de elecciones

16. Varias delegaciones expresaron su deseo de agilizar € proceso de elecciones, es
decir, efectuar un nimero menor de rondas de votacién. El facilitador indico que la razon
principa por la cua éste es un proceso largo era que €l requisito de una mayoria de 2/3 que

“ Tabla que aparece en e apartado c) del parrafo 20 de la resolucion ICC-ASP/3/Res.6.
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estipula € apartado a) del parrafo 6 del articulo 36 del Estatuto de Roma, €l cua era muy
dificil de enmendar. Era dificil para los candidatos obtener una mayoria tan grande de
votos, aunque el sistema de nimero minimo de votos reguerido ayudé en cierto modo a
superar este problema, dado que ayudé a canalizar votos hacia regiones, sexos y grupos de
especializaciones (A/B) subrepresentados.

Propuesta de Bélgica: Reducir el nimero de candidatos mas r dpidamente

17.  Bélgica propone que la Asamblea de |os Estados Partes deberia enmendar €l parrafo
23, e cual serefiere a votacionesrestringidas. Conforme alaregla actual, el candidato que
haya obtenido €l resultado mas bajo queda automaticamente eliminado de la préxima ronda
de votacion. No obstante, esta regla solo se hace efectiva una vez que se hayan dejado de
aplicar los requisitos en torno a nimero minimo de votos (por lo general, después de la
cuarta ronda). Sin embargo, los requisitos relativos a nimero minimo de votos con
respecto a la lista A/B pueden continuar aplicandose alin después de la cuarta ronda —
evitando asi que se dé inicio a la votacion restringida (lo cua agiliza €l proceso). La
propuesta es no esperar hasta que se cumpla cualquier posible requisito que diga relacién
con lalista A/B, sino mas hien comenzar la votacion restringida inmediatamente, tan
pronto se dgjen de aplicar los requisitos en relacion con el nimero minimo de votos a
nivel regional/por sexo. Tal como esta redactada, la propuesta aseguraria que la proxima
votacién todavia contaria con el nimero suficiente de candidatos de tal manera que
cualquier requisito que se aplique alalista A/B alin asi pueda cumplirse.

18.  El Facilitador sefial6 que las reglas de corte actuales eran mas blandas que aquéllas
aplicadas en las elecciones de la Asamblea General o de los Organos de Tratados, y que la
propuesta planteada por Bélgica les acercaria a estos precedentes. Sefial6 ademas que la
propuesta simplificaba el procedimiento.

19.  Algunas de las delegaciones expresaron un solido respaldo a esta propuesta, en tanto
gue otras manifestaron su deseo de andizarla mas detenidamente. La redaccién que
aparece a continuacion fue acordada mediante un procedimiento de acuerdo técito (6 de
noviembre de 2015).

Enmendar el parrafo 23 de la siguiente manera:

23. Cuando deje de aplicarse el nlmero minimo de votos por region y por sexo y
siempre y cuando el nimero de candidatos restante permita cumplir con €l
ndimero minimo de votos requerido para las listas A y B, cada votacion sucesiva se
limitard a los candidatos que hubieran obtenido € mayor nimero de votos en la
votacion anterior.  Antes de cada votacion, el candidato (o, en caso de empate, los
candidatos) que hubiera obtenido el menor nimero de votos en la vatacion anterior
guedard por tanto excluido, siempre y cuando €l nimero de candidatos siga siendo al
menos el doble del niimero de puestos por cubrir.

Tema 4: Hacer coincidir las elecciones para cubrir vacantes judiciales
con las elecciones normales

20. De conformidad con las reglas vigentes en relacion con las vacantes judiciales, la
Mesa tiene e mandato de definir € lugar y fecha de la eleccion dentro de un periodo de
tiempo determinado (como maximo 20 semanas después de haberse producido la vacante).
No obstante, las reglas no especifican cdmo proceder en caso de producirse una vacante
judicial durante el periodo entre sesiones conducente a una sesién de la Asamblea de los
Estados Partes donde tendran lugar elecciones normales. En términos de eficiencia, seria
aconsgjable celebrar ambas el ecciones en la misma reunion de la Asamblea de los Estados
Partes. Las reglas actuales no descartan esa posibilidad, pero no aportan més orientacién a
respecto.

21. Dado que las elecciones han de celebrarse en forma separada,” surgen algunas
interrogantes en torno a impacto de la eleccion para cubrir una vacante sobre la eleccion

® Esto se debe alas siguientes dos razones: 1) la eleccion para cubrir una vacante dice relacion con un periodo més
corto en € cargo (sdlo e periodo de mandato que le resta al magistrado saliente), y no se refiere a un mandato
completo; 2) los requisitos en relacion con la presentacion de candidaturas son diferentes cuando se trata de una
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normal, incluyendo: 1) ¢S se traslapan los periodos para la presentacion de candidaturas,
pueden los candidatos presentarse tanto para una eleccion para cubrir una vacante como
para una eleccién normal? Hubo un consenso general en el sentido de que esto deberia ser
posible. 2) ¢Deberiala vacante afectar la manera en la cua se calcula el nimero minimo
de votos requerido durante la eleccion normal? Inicialmente, se expresaron distintos puntos
de vista, aungue en el transcurso de la consulta, se observéd una tendencia hacia no volver a
calcular e nimero minimo de votos requerido paralas elecciones normales, lo cual de otro
modo podria convertirse en un objetivo cambiante a lo largo del procedimiento de
presentacion de candidaturas). 3) ¢La eleccién para cubrir una vacante deberia celebrarse
antes o después de la eleccion normal? Al respecto, se expresaron distintas opiniones,
aunque se observo una tendencia hacia la celebracion de ésta después de la eleccion normal.

1 Propuesta de Bélgica: Celebrar la eleccion para cubrir una vacante antesdela
eleccion normal

22. Bélgica propone que cuando una eleccion para cubrir una vacante coincida con una
eleccion normal, la eleccion para cubrir la vacante deberia celebrarse primero. Los
resultados de esa eleccion deberian entonces ser tomados en cuenta a la hora de calcular €
nimero minimo de votos requerido para la primera ronda en el proceso norma de
elecciones.

23.  Posteriormente, Bélgica indicd su preferencia de proceder sobre la base de la
propuesta formulada por el Facilitador que aparece a continuacion.

2. Propuesta del Facilitador: Fusionar €l proceso de presentacion de candidaturasy
realizar la eleccion después de la eleccion normal

24.  El Fecilitador sugirio la redaccion concreta que aparece més abajo para ser sometida
aconsideracion. El parrafo 27ter propuesto constituiria una afiadidura a la resolucion,
conservandose el parrafo 27 existente, en el cual se estipula €l procedimiento normal
querige para las elecciones destinadas a cubrir una vacante. La propuesta pretende ser
lo més pragméticay poco complicada como sea posible, resguardando al mismo tiempo las
caracteristicas mas importantes de las reglas existentes con respecto a las elecciones para
cubrir una vacante. Su premisa se basa en los conceptos 1) de que deberia haber un solo
proceso de presentacion de candidaturas para las elecciones normales y aquéllas destinadas
a cubrir una vacante (un sistema de optar por la exclusion para aquellos candidatos que no
deseen ser considerados para cubrir la vacante; tomese nota de que los candidatos pueden
excluirse, es decir retirarse, en cualquier momento), 2) de que la vacante no deberia afectar
€l calculo del nimero minimo de votos requerido para la eleccion normal (en especidl, si la
vacante se produce durante un periodo de presentacién de candidaturas que ya se ha
iniciado con miras a las elecciones normales, evitando asi que se tenga que volver a
cacular € nimero minimo de votos requerido en ese momento), y 3) de que la eleccion
para cubrir una vacante deberia celebrarse después de la eleccion normal, dado que los
candidatos estardn interesados principalmente en ser electos para gercer un mandato
completo. La propuesta indica que fusionar €l proceso de presentacion de candidaturas es la
opcién por defecto, pero queda a discrecién de la Mesa decidir de otro modo. Lo esencial
es que la propuesta aclara una serie de interrogantes importantes (como por gemplo, €l
calculo del nimero minimo de votos requerido) que surgen cuando |as elecciones, en efecto
se llevan a cabo en la misma Asamblea de |os Estados Partes.

25.  Propuesta concreta del Facilitador (seguin fue revisada):

27 ter. Si lavacante judicial se produce durante el periodo entre sesiones, antes de
una eleccion normal de seis magistrados, la eleccion para cubrir esa vacante se
realizara en esa misma sesion, savo que la Mesa decida lo contrario luego de
consultar con la Corte. (Comentario: Por gemplo, si se necesita efectuar un
reemplazo en forma mas urgente; o si la vacante se produce demasiado cerca de la
eleccion normal). Si la Mesa decide realizar la eleccion para cubrir la vacante en esa

eleccidn para cubrir una vacante: solo aquellos candidatos que pueden cumplir con cualquier requisito potencial en
cuanto a ndmero minimo de votos pueden ser nombrados (en una eleccién normal, la presentacion de candidaturas
no esta limitada en absoluto.)
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misma sesion, se aplicaran mutatis mutandis los procedi mientos para la presentacion
de candidaturas y la eleccion de los magistrados, con sujecion a las siguientes
disposiciones:

h)

)

k)

m)

n)

Los candidatos nombrados para la eleccién normal también seran
considerados como nombrados para la eleccién destinada a cubrir la vacante,
savo que el Estado Parte que esté presentando la candidatura decida lo
contrario. Los Estados Partes también podran nombrar candidatos para la
eleccion destinada Unicamente a cubrir una vacante, sin restriccion con
respecto a ninguna region, sexo o lista. (Comentario: la redaccion que se ha
afiadido aclara alin mas el hecho de que la decisién con respecto a qué
candidatos pueden incluirse en la cédula de votacion sdlo se tomara después
de que se haya celebrado la eleccién normal, y por lo tanto, no se aplica
ninguna restriccion al proceso de presentacion de candidaturas). No se
necesita ningun periodo de presentacion de candidaturas por separado parala
€leccion destinada a cubrir una vacante,

La vacante judicia no afectara e céculo del nimero minimo de votos
requerido que rige para la eleccién normal (parrafos 11, 20, 21 y 22).
(Comentario: ésta fue la préctica durante las elecciones normales mas
recientes).

La eleccién destinada a cubrir la vacante judicial tendralugar después de que
haya concluido la eleccion normal de seis magistrados, y por lo menos un dia
después a fin de permitir la distribucion anticipada de instrucciones y de una
muestra de la cédula de votacion conforme al parrafo 25.

Aquellos candidatos que no hayan sido elegidos en el proceso norma de
elecciones se incluiran en la cédula de votacion para la eleccion destinada a
cubrir una vacante, salvo que €l Estado Parte que est4 presentando la
candidatura decida lo contrario, y con sujeciéon a los apartados €) y f) que
aparecen a continuacion.

Si luego de la eleccion normal el nimero de magistrados de la lista A sigue
siendo inferior a9, o el nimero de magistrados de lalistaB fuerainferior a5,
sblo se podra incluir en la cédula de votacion a los candidatos de la lista
subrepresentada; los demas dejar an de ser consider ados como nombr ados.
(Comentario: por ende, € resultado de la eleccion normal determina si la
eleccién para cubrir la vacante se limitara a los candidatos de las categorias
subrepresentadas, o s estara abierta a todos los candidatos restante — la
redaccion revisada tiene por finalidad dejar esto alin mas claro).

Si después de la eleccion normal no se cumpliera con el ndmero minimo de
votos requerido por regién o por sexo, solo podran incluirse en la cédula de
votacion aquellos candidatos que redinan cualquiera de los requisitos en
relacién al nimero minimo de votos por region de la lista subrepresentada,
asi como cualquiera de los requisitos en relacion al nimero minimo de votos
por sexo de la lista subrepresentada; |0os demas dejaran de ser considerados
como nombrados. (Véase el comentario que aparece en el apartado €)).

El magistrado elegido para cubrir una vacante desempefiara e cargo por €l
resto del mandato de su predecesor y, s éste fuera de tres afios 0 menos,
podra ser reelegido por un mandato completo con arreglo a articulo 36 del
Estatuto.

(Comentario: los apartados €) — g) han sido tomados casi textualmente del parrafo
27 existente).

26. Las delegaciones expresaron su interés en la propuesta formulada por el Facilitador
e hicieron algunas sugerencias especificas, las cuales estan reflgjadas en el texto revisado
gue aparece mas arriba. Por otra parte, se seflald que si una disposicién semejante hubiera
estado vigente en la Ultima Asamblea de los Estados Partes, |a vacante més reciente habria
sido cubierta mucho més rapido y sin los gastos que implica una reanudaciéon de la
Asamblea de |os Estados Partes.
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27.  Seplanted la pregunta de si |a propuesta anterior afectaria de manera negativa a un
grupo regional que estuviera sujeto al requisito en relacion a un nimero minimo de votos en
la eleccion norma como también en la eleccion para cubrir una vacante. Si un grupo
regional consiguié que se eligiera a uno de dos candidatos en la eleccion normal, solo
guedaria un candidato para la eleccién destinada a cubrir una vacante, lo cual no es
suficiente para mantener e nimero minimo de votos requerido anivel regional.

28.  Por consiguiente, el Facilitador sugirié afiadir la posibilidad de que los candidatos
también puedan ser nombrados sélo para la eleccion destinada a cubrir una vacante, tal
como se ve reflgiado en el sub-apartado a) de la propuesta revisada que aparece mas arriba.
Ademés, €l Facilitador indico que s una region subrepresentada tenia solo un candidato
restante para ocupar la vacante, ese candidato seria efectivamente €l Unico candidato que
apareceria en la cédula de votacion (sempre y cuando no hubiera otra region que estuviera
subrepresentada).

29.  Algunas de las delegaciones mantuvieron su preocupacion en €l sentido de que la
propuesta podria conducir a una situacion en la cua los candidatos nombrados finalmente
no serian admitidos para ser incluidos en la cédula de votacion; otros sefialaron que esto
simplemente tendria que ser explicado a los candidatos, y que en todo caso, los candidatos
serian admitidos para ser incluidos en la cédula de votacién para la eleccién normal.
También se expresd preocupacion en el sentido de que la propuesta era compleja; otros
manifestaron que, a pesar de todo, dicha propuesta era preferible a status quo, ya que
ayudaba a que € procedimiento fuera mas eficiente.

30. La redaccién que aparece mas arriba fue finalmente acordada mediante un
procedimiento de acuerdo tacito (6 de noviembre de 2015).

Tema 5: Simplificar € procedimiento — o por |0 menos permitir que sea
mas facil de comprender

31. Algunas delegaciones expresaron su interés en simplificar € procedimiento, y en
evitar la confusién y cédulas de votacion invalidas. Se hicieron varias sugerencias:

(@  Didtribuir cédulas de muestra con los nombres de los candidatos antes de la
votacion. Se sefial 6 que esta ya era la préctica existente.

(b)  Difundir una guia facil de entender sobre los procedimientos de eleccion. La
Secretaria not6 que guias de esta indole ya se producian con instrucciones simples
para elecciones concretas, ver, por eemplo, € documento ICC-ASP/12/46. Sin
embargo, no existia ninguna guia genérica para € procedimiento de eleccion, para
mejorar la comprensién de la resolucién por los representantes. La Secretaria
indicé que estaria dispuesta a producir un documento semejante, lo que fue acogido
con beneplécito por las delegaciones.

(c)  Brindar cédulas de votacion en idiomas adicionales. Se sefialé que esto podria
causar retrasos en la impresién de las cédulas entre las rondas de votacién. Se
sugirié la solucién alternativa de traducir las instrucciones de votacion del
Presidente y distribuirlas a las delegaciones.

(d)  Organizar elecciones simuladas durante la Asamblea de los Estados Partes, en vez
de hacerlo antes de la Asamblea de |os Estados Partes.

(e)  Considerar la utilizacion de medios electronicos de votar; o aplicaciones que puedan
brindar informacion inmediata acerca de la validez de su cédula de votacion; se
considerd que estas ideas eran interesantes pero no realistas.

()] Examinar maneras de acelerar € conteo de los votos, que en la actualidad se hacia
completamente de manera manual.

(g) También se sugirid dar acceso a personas con discapacidad (con Braille, p. €.); no
se discutio esta propuesta en mayor detalle.
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F.

Tema 6. Celebrar las elecciones por separado de la Asamblea de los
Estados Partes

32.  Algunas delegaciones hicieron hincapié en la posibilidad de celebrar las elecciones
por separado de los periodos de sesiones regulares de la Asamblea de los Estados Partes,
debido a que largos procedimientos de elecciones tendian a eclipsar los periodos de
sesiones regulares. Algunas delegaciones sefialaron que las elecciones siempre deberian de
celebrarse en Nueva York para garantizar la mayor participacion posible. Sin embargo, se
sefial 6 también que las elecciones siempre deberian de celebrarse durante periodos de
sesiones regulares con el fin de minimizar los costos de las elecciones. En general, se
consideraba que era una buena préactica retomar |os procedimientos de la Asamblea durante
e escrutinio. Se sugirié ademas que se mejorara € procedimiento de anuncio de los
resultados.

33. Alaluz de estas discusiones, €l Facilitador sugirié que se podriallegar aun punto de
encuentro indicando ala Mesa que era necesario garantizar que las elecciones se celebrasen
siempre en una sesion distinta que no debia perturbar el debate general.

34.  Subsecuentemente, el Facilitador indicd que las discusiones en la Haya acerca de los
métodos de trabgjo de la Asamblea de los Estados Partes habian llevado a la sugerencia
siguiente: “Se reconocen las ventgjas de racionalizar la agenda de la Asamblea, para
permitir discusiones méas concentradas sobre cuestiones centrales. Retomar la préctica
anterior de celebrar sesiones por separado en la Sede de Nueva York para la eleccion de
magistrados y funcionarios de la Corte contribuiria a conseguir este propdsito.”

35.  Hubieron discusiones limitadas acerca de la propuesta, con algunas delegaciones a
favor y otras en contra. Se sefialé también que cuando las elecciones se celebraban en
Nueva York, era necesario garantizar que los servicios de conferencia y de traduccion
fueran disponibles después del final del dia. Se indic6é ademés que, dada la complejidad de
las elecciones de la Corte, algunas delegaciones desearian que su representante principal
estuviera presente en |as elecciones

36. El Facilitador sugirié utilizar la siguiente formulacion como base para mas
discusiones durante la negociacion acerca de laresolucion general:

[44. Solicita a la M esa que garantice que las elecciones de los magistrados 'y de
otros funcionarios de la Corte no perturben las sesiones sustantivas de la
Asamblea de los Estados Partes, incluso celebrando dichas elecciones en una
sesion distinta del periodo de sesiones de la Asamblea de los Estados Partes, o
considerando la posibilidad de celebrar, por separado en Nueva York, un
periodo de sesiones para las elecciones.]

37.  Las delegaciones acordaron transmitir esta propuesta de formulacién ala Asamblea
de los Estados Partes para discusion ulterior en el contexto de la resolucién general
(procedimiento técito, 6 de noviembre de 2015).

Tema7: Garantizar la disponibilidad inmediata de los magistrados

38.  Sesugirio que se considerasen medidas para garantizar que los magistrados electos
sean inmediatamente disponibles para asumir su puesto en la Corte. Una propuesta conjunta
de Argentina, Brazil, Costa Rica, Ecuador, Mexico, Uruguay y Venezuela fue presentada
con este proposito.

39.  Hubo apoyo generalizado para la propuesta, aungue se hicieron algunas sugerencias
de redaccion para mayor flexibilidad.

40. El Facilitador sugirio la formulacién ligeramente revisada, a continuacion, que
estuvo acordado por procedimiento técito (6 de noviembre de 2015):

Enmendar el parrafo 1 de la siguiente manera:

1 La Secretaria de la Asamblea de los Estados Partes debera distribuir por
conducto diplomético las invitaciones para la presentacion de candidaturas de
magistrados de la Corte Penal Internacional. La comunicacién debera reproducir
el parrafo 6 de estaresolucién y recordar a los gobiernos laimportancia de que
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los magistrados elegidos que declararon solemnemente estén disponibles para
asumir sus funciones a tiempo completo cuando € volumen de trabajo de la
Corteasi lo exija.

Enmendar el parrafo 6 de la siguiente manera:

6.
9

(h)

()

(k)

V)

Cada candidatura ira acomparada de una declaracién en la que:

se especificara con suficiente detalle en qué grado cumple el candidato con
cada uno de los requisitos enunciados en los apartados a), b) y ¢) del péarrafo
3 del articulo 36 del Estatuto, de conformidad con el apartado a) del parrafo 4
del articulo 36 del Estatuto;

seindicara s el candidato hade ser incluido enlalistaA o enlalistaB alos
efectos de lo dispuesto en el parrafo 5 del articulo 36 del Estatuto;

se dara informacion relativa alosincisosi) aiii) del apartado a) parrafo 8 del
articulo 36 del Estatuto;

seindicara s el candidato posee alguna de las especializaciones previstas en
€l apartado b) del parrafo 8 del articulo 36 del Estatuto;

cuando un candidato sea nacional de dos 0 mas Estados, se indicara de qué
nacionalidad ha de considerarse su candidatura a los efectos de lo dispuesto
en el parrafo 7 del articulo 36 del Estatuto; y

seindicara el compromiso del candidato de estar disponible para asumir
sus funciones a tiempo completo cuando € volumen de trabajo de la
Corteasi lo exija.
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Anexo

12

Propuestas de Bélgica'

Procedure for the nomination and election of judges of the
International Criminal Court (ICC-ASP/3/Res.6)*

[...]

11. El Presidente de la Asamblea de los Estados Partes ampliara € periodo para la
presentacion de candidaturas por dos semanas, pero no mas que tres veces, s a fina del
periodo de presentacién de candidaturas no hay por lo menos dos candidatos en relacion
con el niimero minimo de votos requerido a nivel regional o por sexo®, y si no hay por lo
menos dos candidatos por cada puesto vacante.

Este texto agregado tiene el propdsito de permitir al que la Asamblea de los Estados Partes
tenga un ndmero suficiente de candidatos, cuyo mérito se puede comparar.

[...]

16 bis Si no hubiera mas que un candidato para un solo puesto, la Asamblea
procederd a realizar una Ultima votacion. Si el candidato no obtiene una mayoria de
dos tercios de los votos de los Estados Partes presentes y votantes, la eleccion sera
poster gada hasta que se reanude una sesién de la Asamblea de los Estados Partes. En
un caso como éste, se reiniciara € procedimiento para la presentacion de
candidaturas.

Esta regla tiene € propésito de evitar un procedimiento de votacion con un ndmero
indefinido de votaciones, en la Ultima de las cuales € Ultimo candidato no obtendria el
ndmero mayoritario de votos necesario para ser electo.

[...]

20.  Durante cualquier votacion, cada Estado Parte votara para un nimero de candidatos
no superior al nimero de puestos por cubrir, lo que significa que respetara €l ndmero
minimo de votos requerido con respecto a las listas A y B, y los grupos regionales y de
sexo. Al inicio de cada votacién, el nimero minimo de votos requerido con respecto a cada
grupo sera definido o dejara de aplicarse, en concordancia con los parrafos 21 y 22.

(@) Cada Estado Parte votara para un nimero minimo de candidatos de las listas A y B.
Paralalista A, este nimero sera de 9 menos €l nimero de magistrados de la lista A
gue permanecen en e puesto, o que fueron electo en votaciones anteriores. Para la
lista B, este nimero sera de 5 menos € nimero de magistrados de la lista B que
permanecen en el puesto, o que fueron electo en votaciones anteriores.

(b) Cada Estado Parte votara para un nimero minimo de candidatos de cada grupo
regiona. Este nimero ser4 de 2 menos e nimero de magistrados de ese grupo
regional que permanecen en el puesto, o que fueron electo en votaciones anteriores.

Si el nimero de Estados Partes es mayor de 16 en ese momento, se gjustard nimero
minimo de votos requerido para ese grupo, agregando 1.

Si el nimero de candidatos de un grupo regional no es por lo menos el doble del
nimero minimo de votos requerido respectivo, € ndmero minimo de votos
requerido serd la mitad del nimero de candidatos de dicho grupo regiona (se
redondeard hacia arriba abaj o al nimero entero mas cercano, donde sea apropiado).

! Comentario del Facilitador: Este documento contiene solo las propuestas presentadas por Bélgica que quedan
bajo discusion tras el final de las consultaciones para el décimo cuarto periodo de sesiones de la Asamblea de los
Estados Parte .

2 El predmbulo y las secciones A, B y C, asi como los anexos, reproducen @ texto de la resolucion 1CC-
ASP/3/Res.6. las secciones D, E, F y G reproducen € texto de laresolucion ICC-ASP/1/Res.2

3 A calcular segun el pérrafo 20(b), segunda frase, parrafo 20(c), segunda frase, solamente.
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S hay un-sole-eandidato solo dos candidatos de un grupo regional, no habra
ndmero minimo de votos requerido para ese grupo.

Con exigir por lo menos tres candidatos en relacion con el nimero minimo de votos
requerido por regién, la regla contribuiria a garantizar mayores alternativas para la
eleccion.

(c) Cada Estado Parte votara para un nUmero minimo de candidaturas para cada sexo.
Este nimero sera de 6 menos el nimero de magistrados de ese sexo que todavia
ocupan €l puesto, o que fueron electo en votaciones anteriores. Sin embargo, s €l
ndmero de candidaturas para un sexo es de 10 0 menos, €l nimero minimo de votos
requerido para ese sexo se gjustard segun la siguiente férmula:

NUmero de candidatos NUmero minimo de votos requerido no debe exceder:

[
o

[Ty
o O B N W b~ 007 O O

P N W b~ 00O N 0O ©

Con exigir por lo menos tres candidatos en relacion con € ndmero minimo de votos
requerido por sexo, la regla contribuiria a garantizar mayores alternativas para la
eleccion.

[...]
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