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l. Introduccién

1. La Secretaria presentd el sistema de asistenceddefpropuesto por la Corte al
Comité de Presupuesto y Finanzas (“el Comité”) letereer periodo de sesiones de éste,
celebrado en agosto de 2004 partir de entonces, el Comité ha examinadointist
cuestiones relativas a ese sistema en la mayosasdeeuniones de trabajo, lo cual demuestra
la importante necesidad de garantizar una asistett@cuada a las personas indigentes que
tienen derecho a recibir asistencia letrada pagada Corte y ejercer a la vez un control que
permita evitar gastos excesivos o innecesario€oglité no tuvo oportunidad de examinar el
informe durante el tercer periodo de sesioneslgponal pidio a la Corte que en su siguiente
periodo de sesiones “le facilitase informacion iadial sobre como la Corte tenia intencion
de determinar la indigencia en el marco de laesis juridica®.

2. El 22 de febrero de 2005, la Secretaria presentdf@me sobre los principios y
criterios para la determinacién de la indigencidas efectos de la asistencia juridican el

gue se establecen los principios aplicados padaavias declaraciones de las personas que
se consideran indigentes. En su cuarto periodesierses, el Comité analizo el informe y
destaco que la prestacion de asistencia letradstitda una esfera de considerable riesgo
para la Corte. En consecuencia, planteé una serieadmendacionés

3. En acuerdo con el Comité sobre la necesidad daragtumodo sumamente prudente
en la gestion de los fondos asignados a la asiatégtcada, la Secretaria tomd nota de las
recomendaciones del Comité y volvio a examinar sede de cuestiones, proceso que
culminara cuando inicie su labor el investigadaraficiero. Cabe destacar que, hasta el

" Distribuido anteriormente con la signatura de IG8P/6/CBF.1/1 y Add.1.

! Informe a la Asamblea de los Estados Partes sabrepciones destinadas a garantizar adecuadamente
la defensa letrada de los acusados, documento ISY3416 del 17 de agosto de 2004; el anexo 2 fue
actualizado mediante el documento ICC-ASP/4/CBRJ&I8L5 de marzo de 2005 (versién publica: ICC-
ASP/5/INF.1 del 31 de octubre de 2006).

2 Informe del Comité de Presupuesto y Finanzaer periodo de sesiones (2 a 6 de agosto @4),20
ICC-ASP/3/18 del 13 de agosto de 2004, parrafo 116.

3|CC-ASP/4/CBF.1/2, de 21 de febrero de 2005.

* Informe del Comité de Presupuesto y Finanzas slolsrérabajos de su cuarto periodo de sesiones,
ICC-ASP/4/CBF.1/2 de fecha 22 de febrero de 20@5afos 47 y siguientes, especialmente el parrafo
50.
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momento, el nico caso en el cual se han aplicaglprincipios relativos a la indigencia es la
causa del Sr. Thomas Lubanga Dyilo y una victimaonale edad. En relacion con los
abogadosid hoC, cuya tarea es representar y proteger los integeerales de la defensa, la
ausencia de un receptor concreto de la asisteaci imposible la evaluacion previa de la
solicitud de prestacion de asistencia letrada pmagad la Corte. Con respecto a los abogados
de oficid, la Secretaria piensa estudiar dichas solicituesendo en cuenta el costo y la
urgencia de las intervenciofgslas implicaciones financieras de las investigaes.

4. En cuanto a la evaluacion de los bienes de la®passque declaran ser indigentes,
cuestion que el Comité ya habia analizado, la Setaegpropone las modificaciones descritas
en el anexo | de este documento, en las que se e¢antansideracion la preocupacion del
Comité.

5. Posteriormente, la Secretaria presenté ante el tE€oghinforme de la Secretaria
sobre el procedimiento oficial de evaluacion y su#n del sistema de asistencia letrada
de la Cort&, del cual el Comité tomé nota. Se ha avanzada @rtrioduccion del mecanismo
de supervision automatizado e informatizado quemseciona en el parrafo 5, pero su
integracion en la planificacion institucional desloecursos (ERP) del sistema SAP ha
retrasado la incorporacion plena, que esta progtanpara septiembre de 2007. Estando
pendiente la implementacidn de este sistema auizadate informatizado de supervision, la
Secretaria controla las facturas presentadas pahblogados y lleva un registro que permite
evaluar el funcionamiento del sistema en relac@nal equipo de la defensa.

6. Por ultimo, en su séptimo periodo de sesionespelie expreso el deseo de analizar
como habia funcionado el programa de asistenadiadetdesde su tratamiento anterior del
temd. En este informe se evalia el funcionamiento delgqama y se proponen
modificaciones tendentes a mejorarlo y a aseguwrarlos criterios de igualdad de medios,
objetividad, transparencia, continuidad y econoggacumplan de una manera equilibrad y
sensata.

Il. Funcionamiento del sistema de asistencia letrada gada por la Corte

7. La Secretaria se ha encargado del funcionamientsistema de asistencia letrada
pagada por la Cort8 (el “sistema actual”) mediante:

. el nombramiento por parte de la Sala de abogadesrepresenten los
intereses generales de la defensa, de conformidadek apartado d) del
péarrafo 2 del articulo 56 (“abogadad hoc)

. la prestacion de asistencia en cumplimiento debf@2 del articulo 55 (aun
no se ha celebrado juicio alguno en virtud de estieulo): a) cuando las
personas han sido interrogadas por el Fiscal (‘adbogyde oficio”) y b) en el
caso de una persona remitida a la Corte, el Smakd.ubanga Dyilo, y

. la representacion de una victima, de conformidadet@éarrafo 3 del articulo
68, para la audiencia de confirmaciéon de los caegosa caus&l Fiscal
contra Thomas Lubanga Dytfb

% Véase el parrafo 7 a continuacion.

6 véase el parrafo 7 a continuacion.

7 Se supuso un pago promedio de 5.848,87 euroxpdsaabogado nombrado, ya que algunos abogados
de oficio se vieron obligados a intervenir variasas en virtud del mismo nombramiento.

8 |CC-ASP/4/CBF.2/3, de 30 de agosto de 2005.

® Informe del Comité de Presupuesto y Finanzas dobrgabajos de su séptimo periodo de sesiones,
ICC-ASP/5/23, parrafo 130.

101CcC-ASP/3/16, actualizado mediante el documen@-KSP/5/INF.1.

1 Causa ICC-01/04-01/06.
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Abogadosad hoc

8. Las Salas correspondientes, 0 el Secretario deitie @ctuando segun instrucciones
de las Salas, han nombrado cuatro abogadosoc dos en relacion con la situacion en la
Republica Democrética del Congo, uno para la cBufiacal contra Kony y otrosn relacién
con la situacion en Uganda, y uno en relacion aaitliacion en Darfur.

9. Los honorarios que han recibido los abogaddshoc en virtud del sistema de
asistencia letrada son equivalentes a los recilfidotos abogados de ofi¢fo

Asistencia de conformidad con el parrafo 2 del artiulo 55
Abogados de oficio

10. A fin de prestar una asistencia adecuada a lasmessnterrogadas por el Fiscal que

deseaban ejercer su derecho a ser defendidas palogado, la Secretaria nombré cuatro
abogados de oficio en 2005 y 12 en 2006. La expaeea demostrado que las solicitudes de
asistencia son dificiles de predecir y ocurren €gpoamente, por lo que se han tomado las
medidas pertinentes dentro del mecanismo admitiginaelacionado con dicha asistencia.

11. En cuanto al aspecto financiétola Secretaria ha pagado los gastos de viaje
(transporte y dietas) y los honorarios de los attogaegun el siguiente detalle:

HONORARIOS DE UN ABOGADO DE OFICIO O AD HOC

* 100 euros por hora *, con un maximo de
e 700 euros por dia, con un maximo de
* 8.864 euros por mes

mas la compensacion de los gastos profesionalesnietidos para cada caso, hasta un
méaximo del 40%

* La tarifa por hora se aplica cuando el abogadbdja en su lugar de residencia; cuando el
abogado se encuentra en una mision fuera de sdeaésidencia, se aplica la tarifa diaria.

Asistencia al Sr. Thomas Lubanga Dyilo

12. En cuanto el Sr. Lubanga fue transferido al Ced&odetencién, la Secretaria le
entregd una lista de abogados de oficio que hatwilafirmado su disponibilidad para asistirlo
en su primera comparecencia ante la Sala. Lued@ piémera comparecencia, y después de
consultar la lista completa de abogados autorizada®mparecer ante la Corte, el Sr.
Lubanga nombré al Sr. Jean Flamme (abogado bebga) su defensor.

13. El Sr. Flamme designd a un auxiliar juridico (catég G-5), de conformidad con el
sistema de asistencia letrada de la Corte, un mdstda causa y un especialista para las
investigaciones, segun autorizacion del Secretiwita Corte mediante una carta de fecha 31
de agosto de 2006. Luego de la decision de la Q22 de septiembre de 26%6se
incorporo otro auxiliar juridico (P-2) al equipo edefensa. El Sr. Flamme también recibio

12 yvéase el parrafo 11 a continuacion.

13 véase el cuadro de costos detallados correspdadiencada abogado de oficio nombrado, anexo II
del presente documento.

141CC-01/04-01/06-460.
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considerable apoyo de la Oficina Publica de Defgnske varios pasantes que trabajaban
como voluntarios o en el marco del programa derpg&sade la Corte

Representacion legal de la victima a/0105/06

14. A raiz de la decision de la Sala de Cuestionesniirgres |, donde se reconoce al
solicitante a/0105/06 la condicion de victima erdaisaEl Fiscal contra Thomas Lubanga
Dyilo, la victima solicit6 a la Secretaria la prestaadéresistencia letrada. El Secretario de la
Corte decidi6 aceptar provisoriamente la solicitdd la victima, menor de edad y
completamente indigente, y hacerse cargo de ldesdg la intervencion de una abogada, la
Sra. Carine Bapita, en la audiencia de confirmad#ios cargos.

[I. Evaluacion de la aplicacion del actual sistema desstencia letrada
pagada por la Corte

15. Después de apenas dos afos de funcionamienton seohdbrado unos 20 abogados
en diversas calidades con arreglo al sistema adunatste momento resulta necesario que la
Secretaria de la Corte lleve a cabo una evaluatitica del sistema.

16. Dicha evaluacion cubre tanto la asistencia prestadia los abogados de oficio y
ad hoccomo para los abogados que comparecen en una adisale representar a una
persona que solicita asistencia letrada pagadia twrte.

17. En relacion con los abogados de oficiad/hog la experiencia ha demostrado que el
sistema actual no ha presentado problemas hadtcha y podria continuar como hasta
ahora, con la salvedad de que es necesario réwisancerniente al pago automético de las
compensaciones por los gastos profesionales.

18. En relacion con las intervenciones de los aboggdesactian en cuestiones de fondo
en representacion de las personas que solicitatelsia letrada pagada por la Corte, la
experiencia ha demostrado que el sistema actlatotao ha funcionado en actuaciones
concretas y especialmente en la cdtisgiscal contra Thomas Lubanga Dyjleequiere una
solucion por parte de la Corte en cuanto al efdetaiertos factores en la capacidad de la
persona que comparece ante la Corte y el equipargsdo de su defensa de poder realizar
una defensa adecuada. Tres de estos factores debwlerse especialmente, a saber: los
cortos plazos establecidos para las actuacionéstelarencion de las victimas en éstas y el
sistema electrénico de la Corte para la divulgad@materiales.

Plazos para las actuaciones

19. Los plazos para las actuaciones provisionales etacpri® y la presentacion de
contestaciones son cortos. En principio, el plaamapa presentacion de la notificacion de
apelacion es de cinco dias y de 21 dias para $emiacion del documento justificativo de la
apelacion. El plazo para presentar la respuestadmcumento presentado por un participante
es de 21 dias y de 10 dias para la presentacidasdeontestacion&s El plazo para la
presentacion de observaciolfesobre las solicitudes de participacion de lasins

15 | os pagos efectuados por la Corte en relaciénlaasistencia letrada prestada al Sr. Lubanga se
desglosan en el anexo |ll.

18 véanse las reglas 154 y 155 de las Reglas de dingieato y Prueba y la norma 64 del Reglamento
de la Corte.

17véase la norma 34 del Reglamento de la Corte.

18 | as decisiones que autorizan la presentacién slerahiciones sobre solicitudes de participaciorasle |
victimas en una causa generalmente han establegigéazo de 15 dias. Véanse los documentos ICC-
01/04-01/06-107 de fecha 18 de mayo de 2006, 1CG4001/06-270 del 4 de agosto de 2006 y ICC-
01/04-01/06-494 del 29 de septiembre de 2006.
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generalmente ha sido de 15 dias, salvo en los aesds participacion de los solicitantes
VPRS 1 a VPRS 6, donde se establecié un plazo déa®d Cabe destacar que estos plazos
para las apelaciones no se limitan a los juicide EnCorte, sino que son caracteristicos de
todos los sistemas juridicos nacionales. Ademéapléean a todos los participantes por igual.

Intervencién de las victimas en las actuaciones

20. En la caus&l Fiscal contra Thomas Lubanga Dyilke presentaron 74 solicitudes
para participar en las actuaciones, y la defensi dealizar comentarios sobre las solicitudes
en un plazo de 10 a 15 dias. El tiempo necesaris r@parar estas observaciones es una
exigencia adicional para la defensa, que tambide @emplir con los plazos establecidos
para otras cuestiones.

El sistema electronico para la divulgacién de matéales entre participantes

21. Debido a que el sistema de “Corte electrénica’neravo para los abogados, parece
haberles generado ciertos problemas préacticosralijpio, aunque la Corte ha introducido un
sistema que les da acceso a las aplicaciones iéfiocas necesarias para facilitarles el trabajo
en ese entorno electronico. No obstante, el sistefeatronico no solo requiere la
capacitacion especial de los miembros de los equiggnel uso de ciertas aplicaciones o
programas informaticos, sino que también supont&acaon personal calificado dentro de los
equipos para la transmision y gestion de todos dosumentos de la causa que se
intercambian entre los participantes de las acnasi

22. En el futuro se podra limitar el impacto de todastog factores porque los
procedimientos, y especialmente el sistema eldctorde divulgacion, se habran
perfeccionado en el curso de esta causa, quepeisiiera en ser presentada ante la Corte.

23. Cabe destacar que la experiencia adquirida hagtalia se limita principalmente a la
fase previa al juicio de una sola causa preseraamala Corte, y a tres situaciones. Sin duda,
se podran extraer conclusiones mas concretas cdar@orte haya considerado una o mas
causas desde la fase de investigacién hasta Isi@edinal sobre la apelacion. Estas
conclusiones podran, en su debido momento, conduaira revision del sistema actual y, si
fuera necesario, a la modificacién de algunas dismmes de las Reglas de Procedimiento y
Prueba, el Reglamento de la Corte y/o el Reglandmta Secretaria.

V. Modificaciones al sistema actual propuestas

24. En el corto plazo, se ha planteado la posibilidade#lizar modificaciones concretas
y limitadas al sistema actual, que no supongan mTen el marco normativo y tengan en
cuenta los criterios de igualdad de medios, obg#d, transparencia, flexibilidad y

economia.

25. Las modificaciones propuestas tienen por objetolves las dificultades descritas
anteriormente. Durante la fase previa al juicideenauséEl Fiscal contra Thomas Lubanga
Dyilo, result6 evidente que las necesidades de los@&sxpigeden ir cambiando a medida que
se desarrolla el proceso. A fin de garantizar wspuesta adecuada a tales cambios, y con
miras a adoptar criterios objetivos que permitataeyuicios arbitrarios de cualquiera de las
partes, se propone que se adapten los siguieereemios del sistema actual: la composicion
de los equipos, el presupuesto para las investigesj las declaraciones de peritos, la
determinacion del sueldo de cada miembro de lopegue abogados, la compensacion de
los gastos profesionalgdas modalidades de pago.

19 yéase el documento ICC-01/04-01-06-58 del 28 deonde 2006.
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26. Para determinar las modificaciones propuestas, eerefaria tuvo en cuenta la
contribucién de los abogados que presentaron camestsobre el funcionamiento del
sistema actual, especialmente los abogados deuta Eh Fiscal contra Thomas Lubanga
Dyilo; los documentos preparados para diversas finaglpdr las asociaciones de abogados,
tales como la Asociacion Internacional de Abogagiol Asociacion Internacional de
Abogados Criminalistas; la experiencia de los trddasad hog y las ensefianzas obtenidas a
partir de las misiones de miembros del person# @&ecretaria en Londres y Madrid a fin de
intercambiar experiencias con instituciones respoles de la gestion de programas de
asistencia letrada.

27. La Secretaria distribuyé un primer documento dbajma una serie de asociados
tanto internos como externos a la Corte, y celebgdreunion para analizar las propuestas. La
reunién, que tuvo una duracién de un dia, se realizla sede de la Corte el 23 de febrero de
2007 y, en la medida de lo posible, se tomaron @rsideracion las ideas de todos los
participantes en la preparacion de este infdfime.

28. Este informe podra modificarse en funcion de lasatta final con los abogados, que
esta programada para los dias 28 y 29 de marz6@ El tema de la compensacion de los
gastos profesionaleg tratard en un anexo a este informe, que senpaegante el Comité en
un plazo muy breve.

Modificaciones pertinentes solamente a la defensa

Composicion de los equipos

29. No se prevén modificaciones a las instancias enlapi@bogados actian solos, tal
como se estipula en el sistema actual.

Instancias en que los abogados actian solos (vébaaexo IV: fases 1 y 4 de las
actuaciones):

. Prestacion de asistencia a una persona que esti sigerrogada por la
Fiscalia (abogados de oficio)

. Representacion de los intereses generales dedasdepor parte de abogados
ad hoc

. El periodo entre los alegatos finales y la sengenci

Cabe aclarar que en estas instancias los abogamuerp recibir asistencia de la
Oficina Publica de Defensa.

Asimismo, la asistencia letrada pagada por la Codecubre, en principio, las
actuaciones ante jurisdicciones nacionales endvidel articulo 59 del Estatuto tendentes a
obtener un fallo sobre el procedimiento de deteneibel Estado de detencion antes de que la
persona en cuestion sea transferida a la Corte.

20| a lista de las asociaciones y dependencias e que recibieron el documento, los participante
en la reunién y las contribuciones presentadaseponito se incluyen en el anexo VII. Pronto estaran
disponibles las actas completas de la reuniéne8kzara una consulta adicional durante el senunari
anual organizado por la Secretaria para los absggufiguran en la lista. El seminario se celéblas
dias 28 y 29 de marzo de 2007, y sus conclusioogsap afectar ligeramente a este informe debiendo
introducirsele cambios menores.

" Véase el anexo VIII.
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30. Se simplificara la descripcion de los equipos ersistema actual. En lugar de
describir de manera detallada la composicion delpegen cada etapa de las actuaciones, se
propone que se nombre un equipo basico que actmaoidargo de todo el proceso, con la
excepcion de los dos periodos en que los abogactdanasolos. El equipo basico se
reforzaria con recursos adicionales durante ladakpiicio.

31. La inclusién de un auxiliar juridico durante ladgwrevia al juicio simplificaria aun
mas la composicidn de los equipos, y satisfariaralg de las necesidades que han resultado
evidentes en la practica.

32. El equipo bésico se reforzaria durante el proceaaecursos adicionales, algunos de
los cuales se proporcionarian automaticamente mgenbtros variarian segun ciertos
parametros que pueden influir en el volumen deajcabie los abogados.

a) Equipo basico (véase el anexo IV: fases 2, 3 ylaslactuaciones)

« 1 abogado (con una remuneracion equivalente aleue un abogado de
primera instancia de la Fiscalia, categoria P-5)

e 1 auxiliar juridico (con una remuneracion equividenl sueldo de un
oficial juridico adjunto de la Fiscalia, categoH&, que en el sistema
actual sélo se incluye en las fases del juicio gpelacion)

« 1 gestor de la causa (con una remuneracion equoteatd sueldo de un
gestor de causa de la Fiscalia, categoria P-1;iliatixen el sistema
actual).

b) Recursos adicionales proporcionados automaticamentante la fase del
juicio (véase el anexo |V: fase 3 de las actuaapne

« 1 abogado adjunto (con una remuneracion equivakgnseieldo de un
abogado de primera instancia adjunto de la Fiscab#éegoria P-4;
“asesor juridico” en el sistema actual), que coragiaza trabajar en
cuanto exista una decision definitiva en relacion & confirmacion de
los cargos. Esto daria al abogado adjunto sufieidigmpo para
familiarizarse con el caso antes del inicio dedijui

33. De este modo, el abogado tendria la opcién deartilos recursos asignados para la
contratacion de un abogado adjunto a fin de carteat su lugar a un auxiliar juridico mas un
auxiliar con remuneraciones de un nivel equivalentes sueldos del personal de servicios
generales (categoria G-5), o dos auxiliares corunenaciones de un nivel equivalente a la
categoria P-1. Aunque estas opciones no genemamamayor presion financiera, el sistema
actual (contratacién de un abogado adjunto) seidenss el mas adecuado, en vista de la
necesidad de garantizar la calidad de la repregéntacordada a la persona que recibe la
asistencia letrada y para asegurar la continuidald depresentacion, especialmente en caso
de que el abogado se retirara 0 no se encontrapordble temporalmente durante las
actuaciones.

C) Recursos adicionales variables (véase el anexddses 1, 2, 3y 5 de las
actuaciones y el anexo V)

34. Dado que no es posible predecir exactamente cs@tas las necesidades del equipo
en el curso del proceso relacionado con una caespecialmente en cuanto a las
intervenciones de las victimas, se recomiendatablesimiento de una férmula que permita
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que los recursos adicionales asignados a los exjugren para adaptarse a las fluctuaciones
gue pueden ocurrir durante las actuaciones, alguewes de importancia.

35. Sin excluir otros pardmetros que puedan justifitarasignacion de recursos
adicionales, la Secretaria ha estimado y cuardifieana serie de parametros con el objeto de
lograr equivalencias que permitan a los abogadodratar auxiliares adicionales, cuyas
remuneraciones provendrian del Fondo de ContingenElara este propésito se utiliza una
unidad denominada “equivalencia tiempo completoTQlE que representa el volumen de
trabajo realizado por un miembro del equipo enmégi de dedicacion completa.

i) Por cada acusacion presentada por el Fiscal: OBDR5 (1 ETC = 40
acusaciones)

ii) Por cada persona que presenta una solicitud pardcipa en las
actuaciones: 0,005 ETC (1 ETC = 200 personas)

iii) Por cada victima o grupo de victimas cuya solicipada participar en la
causa es aceptada por la Sala: 0,02 ETC (1 ETCvicBhas)

iv) Por cada 3.000 péginas agregadas por otros partiefp al expediente de la

causa: 0,1 ETC (1 ETC = 30.000 paginas)
V) Por cada 3.000 péaginas presentadas por el FistaETC (1 ETC = 30.000
paginas)

36. La acumulacién de ETC permitiria a un equipo cdatrpersonal adicional segun la
siguiente escala:

. Un ETC: 1 auxiliar juridico

. Tres ETC: 1 abogado adjunto

37. Los abogados tendrian la posibilidad de distribasr ETC acumuladas segun su
criterio para conformar el equipo.

38. La eleccién de la ETC como unidad de trabajo aiilezen la contratacion flexible de
personal adicional para conformar un equipo esreoite con el enfoque general adoptado en
el Modelo de capacidad de la CéttePermite la flexibilidad necesaria para satisfdesr
necesidades que surgen en el curso de las actaaca vez que garantiza la objetividad
requerida.

39. No obstante, el aumento excesivo del tamafio dedogpos gracias a la acumulacion
de ETC podria generar costos desproporcionadoglacidn con las necesidades reales, lo
cual ocasionaria problemas de gestion de los egyipeierceria demasiada presion en los
recursos financieros de la Corte. Por lo tant@repone establecer un limite para los recursos
adicionales variables que se pueden asignar, dagldog recursos con que cuenta el sistema
de asistencia letrada pagada por la Corte soraliost

40. Ademas, el principio de variabilidad de los recarsalicionales en virtud de los
parametros anteriormente descritos presupone qiglirecursos se volveran a evaluar
cuando los pardmetros se reduzcan o dejen derafd¢atalumen de trabajo de la defensa en
una determinada fase del proceso.

41. Por ejemplo, en el caso del parametro “acusaciém’el caso de que una orden de
detencidn que incorporara varios cargos y justifiaan cierto total de ETC fuera modificada
durante el proceso en una o méas ETC, los recudscisi@ales variables asignados a esa causa
se reducirian.

211CC-ASP/5/10.



ICC-ASP/6/4
Pagina 9

42. Del mismo modo, en el caso del parametro “persaapgesenta una solicitud para
participar en las actuaciones”, los recursos vhrmlasignados en virtud del mismo se
volverian a evaluar en cuanto la Sala diera a @nseg decision sobre las solicitudes de
participacion.

43. Los recursos adicionales variables asignados skxpidemas parametros podrian
mantenerse sin cambios hasta los alegatos finalesaaSala de Primera Instancia.

44, Los recursos adicionales no se otorgarian autoamiéinte, sino que los abogados

deberian solicitarlos especialmente y justificandaesidad de los mismos, si fuera necesario,
antes de que se haya acumulado efectivamente uba&kVirtud de uno de los pardmetros, a
fin de garantizar la representacion eficaz dehttie

45, La Secretaria reconoce la existencia de otros marasque también podrian afectar
al trabajo de los equipos, tales como la naturaliezbbs cargos y el tipo de responsabilidad
de la persona contra quien se lleva a cabo el poo&n embargo, en este momento no se
cuenta con evidencia relativamente fiable derivéelaprocesamiento de casos que permita
una cuantificacion objetiva del impacto de esosupatros en el trabajo de la defensa, y su
expresion en cuanto a los recursos variables gedapurequerirse razonablemente para llevar
adelante una defensa eficaz y eficiente. Si fuecasario, los abogados podrian presentar una
solicitud de conformidad con el parrafo 3 de lam®83 del Reglamento de la Corte, sobre la
cual la Secretaria adoptaria la debida decisiam|@@sistencia de comisionados en materia
de asistencia letrada si fuera necesario, y sierbpje la supervision de la Sala, en
cumplimiento del parrafo 4 de la norma 83.

Presupuesto para las investigaciones

46. En vista de la necesidad de que la defensa llegaba investigaciones a fin de
prepararse para la audiencia de confirmacidon dec#wgos, parece adecuado revisar el
presupuesto asignado a esos efectos en el sistetmal & incluir la remuneracién del
especialista previsto en la regla 139 del Reglamértla Secretaria. Habida cuenta de las
tareas que este especialista deberia cumplir gatichde que con su presencia no se pretende
reemplazar la del investigador profesional, sergstiue la remuneracion aplicable seria la de
un auxiliar de investigador (G-5) en la Fiscalia.

47. El presupuesto previsto en el sistema actual (B0elBos) comprende 90 dias de
honorarios de un investigador (es decir, 21.558que corresponden a la remuneracion de
un investigador de la Fiscalia, de categoria Paddemuneracion de un especialista durante
ese periodo (esto es, 14.616 euros, que corresp@ntie remuneracion de un investigador
auxiliar en la Fiscalia, de categoria G-5), lagadiecorrespondientes a ese mismo periodo
(20.970 euros) y 13.000 euros para gastos de \Haje. se considera un presupuesto basico
gue cubre las necesidades corrientes de la defposagjemplo, la identificacion de los
testigos potenciales y la adopcion de una decisidnrespecto a sus testimonios, o bien la
adquisicidn de los elementos de prueba pertingratesun promedio de 30 testigos de cargo.

48. El monto asignado en este presupuesto basico parhohnorarios y las dietas se
incrementaria, principalmente en los siguientesgcondiciones:

. por cada testigo suplementario presentado por garticipante: 0,5 dia de
investigaciones;
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Los gastos de viaje se aumentarian en la sigupeaf®rcion:
. por cada 10 dias de investigaciones adicionalesiaj@nacional/regional;

. por cada 30 dias de investigaciones adicionalegiajm intercontinental.

A diferencia de los recursos adicionales variahkégnados para reforzar los equipos,
no se impondria limite maximo alguno al parametue gige los dias adicionales de
investigacion. Como se indica antes en el contd&ttos recursos humarfases posible que
haya otros factores que repercutan considerablemamtla labor de investigacion de los
equipos. La Secretaria es plenamente consciemstaaituacion, pero actualmente no cuenta
con suficiente evidencia relativamente fiable dmiar del procesamiento de los casos que
permita una cuantificacion objetiva de las repaéones de esos parametros en la labor de la
defensa y su expresidbn en cuanto a los recursombles que puedan requerirse
razonablemente para llevar adelante una defensazefi eficient€’. Los abogados que
necesiten recursos adicionales podrian presengasalititud en ese sentido de conformidad
con el parrafo 3 de la norma 83 del Reglamenta déokte.

Misiones de los miembros de los equipos (que na gezestigadores o especialistas, o
misiones realizadas por otros miembros de los expugefectos de la investigacion)

49. La Secretaria ha estudiado detenidamente la pdsibide aumentar el presupuesto
asignado para los gastos de los equipos. Se handmtque, durante la fase del juicio, la
cuantia para gastos de viaje y dietas autorizatimlagente resulta quizas insuficiente para
atender a las necesidades de los equipos.

50. Sin embargo, al haberse instalado sistemas inf@osague permiten a los miembros

de los equipos acceder a sus respectivas redepeimdientes desde sus hogares e
intercambiar documentos y comentarios en condisiode plena seguridad, no parece
necesario prever tal aumento.

Peritos

51. No bien la Sala aprueba el testimonio de un pests, honorarios y gastos son
sufragados por el presupuesto asignado a eso®®fect la Dependencia de Victimas y
Testigos.

Modificaciones pertinentes solamente a las victimas

52. Hasta la fecha, la Secretaria ha tomado una solaidl® en el sentido de conceder
asistencia letrada La experiencia adquirida con la situacién en é&pdblica Democréatica
del Congo y la caus&l Fiscal contra Thomas Lubanga Dyilba demostrado que la
participacion de las victimas en la fase previgialo, si bien es admisible, sigue planteando
limitaciones de procedimierffo Las decisiones que las Salas de la Corte adeptehfuturo

con referencia a las modalidades de participaciéataran a los recursos que se necesitara
aportar para los equipos de representantes ledaléss victimas y a las necesidades de la
investigacion antes de la fase de reparacion yntéieifa misma.

53. Ademas, la Sala o la Secretaria podran en todo mtonaeloptar decisionexl hoc
con respecto a la representacion legal de lasndstien funcion de las circunstancias de la

22 éase el parrafo 43 mas arriba.

2 Como han sugerido varias asociaciones de abogp@opresentaron contribuciones por escrito en la
consulta del 23 de febrero de 2007.

24 Decision de la Secretaria de fecha 3 de noviedid 2006, ICC-01/04-01/06-650.

25 Decisiones de la Sala de Cuestiones Preliminadesfécha 17 de enero de 2006 (ICC-01/04-101), 22
de septiembre de 2006 (ICC-01/04-01/06-4620) ye26aubre de 2006 (ICC-01/04-01/06-601).
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causa. Asi pues, el sistema de asistencia letretoa estar en condiciones de satisfacer estas
necesidades con eficacia.

54. Cabe asimismo destacar que la asistencia letragllaqDorte ofrece a las victimas se
presentard como representacion legal comuan.

55. Por consiguiente, dado que no se cuenta ni conjwisprudencia establecida y
confirmada sobre las modalidades de participaciédad victimas que solicitan asistencia
letrada pagada por la Corte ni con pardmetrosienfemente confiables al respecto, por el
momento no pareceria adecuado instaurar un sisteraaistencia letrada especifico para las
victimas durante la fase previa al juicio. Por le gespecta a la fase del juicio, se propone en
principio que la asistencia letrada pagada pordeeCse refiera a un equipo basico, cuyo
ndmero sera reducido o incrementado a discrecioriad8ecretaria, en funcion de las
modalidades de participacion efectivas que decidplicar las Salas y otros factores
pertinentes. Este equipo bésico estaréa integrat glguiente manera:

. 1 abogado (P-5)

. 1 gestor de la causa (“auxiliar” en el sistemaagcter-1)

56. Por lo que respecta a la fase de reparacion, geopeoque la asistencia letrada

pagada por la Corte se refiera a un equipo basjige,podra ser reforzado con recursos
adicionales a discrecion de la Secretaria y estgvarvisado por la Sala. Este equipo basico
estara integrado de la siguiente manera:

. 1 abogado (P-5)
. 1 auxiliar juridico (P-2)
. 1 gestor de la causa (“auxiliar” en el sistemaalcter-1)
57. Cabe prever la posibilidad de reforzar el equipoapeesentacion legal con recursos

adicionales en los siguientes casos, entre otugsndo el nimero de victimas del grupo
supera los 50; cuando las actuaciones de reparsifiimen la necesidad de adoptar medidas
de proteccidn en virtud del parrafo 1 del artic@Bodel Estatuto de Roma; cuando la Sala ha
decidido determinar la magnitud del dafio.

Presupuesto para las investigaciones

58. El sistema actual no prevé un presupuesto paranlestigaciones. No obstante,
parece necesario prever fondos a esos efectogiaspente respecto de todas las cuestiones
relativas a la reparacion. Se propone asignar esupuesto para las investigaciones de
43.752 euros para toda la causa, incluida la fageparacion. Tal presupuesto cubre 60 dias
de honorarios de un investigador (es decir, 17e2t8@s, remuneracion equivalente a la de un
investigador de la Fiscalia, de categoria P-4)dikt®s correspondientes a ese mismo periodo
(15.840 euros) y 10.000 euros para gastos de viaje.

Modificaciones pertinentes tanto a la defensa con®las victimas
Determinacion de las cuantias que se pagaran
59. La remuneracién de todos los miembros de los equpdija en funcién de la de un

funcionario de la categoria correspondiente, eesehlon V. En el anexo VI figura un cuadro
con las remuneraciones correspondientes a cadgoci@ele los miembros de los equipos.
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Modalidades de pago

60. El abogado defensor del Sr. Lubanga se ha opuest@ieamente a la practica
seguida en principio por la Secretaria, a sabegampal 60% de los honorarios de cada
miembro de los equipos una vez que éstos hayaanieal® el resumen de horas trabajadas, y
el 40% restante al final de cada fase o cada s=sgsn

61. Esta préctica no es la que sigue el Tribunal Petednacional para Rwanda y difiere
de la que se aplica en el Tribunal Penal Intermatipara la ex Yugoslavia, en donde los
miembros de los equipos reciben el 80% de su reraciée a finales de cada mes. Sin
embargo, el abogado también se opuso a esta [ueibie inst6 a que se les diera un
tratamiento similar al que reciben los miembroslalé€iscalia, esto es, la totalidad de su
remuneracion cada mes.

62. Si bien se trata de un argumento simplista, dad® ejuporcentaje que se paga
actualmente es el méas bajo de todas las jurisdiesigpenales internacionales, cabria
contemplar la modificacién de esta practica.

63. Asi pues, se propone volver a examinar el poroemiagvisto en el sistema actual. En
el futuro, el 75% de los honorarios se pagara wrmque se haya recibido el resumen de
horas trabajadas, y el porcentaje restante a firddecada fase o cada seis meses, previo
examen de la ejecucion del plan de accion aprolacialmente por la Secretaria.

64. Si se pagara el monto total resultaria sumamefital €i o0 incluso imposible — que la
Secretaria supervisara la utilizacibn de los fondosregados a los equipos legales,
garantizara el reembolso de las sumas pagadas miémsbros por equivocacion o a la
persona encargada del expediente en caso de ghegado se retirara de la causa.

65. Sin embargo, esta modalidad de pago se aplicaifzardante al abogado y al
abogado adjunto. Los otros miembros de los equigmsbirian la totalidad de su
remuneracion una vez que se hubieran recibido doespondientes resimenes de horas
trabajadas. Por otra parte, en el periodo que sdedia fecha efectiva de inicio del juicio,
fijada por la Sala de Primera Instancia, hastadegatos finales, no se aplicaria este
procedimiento y todos los miembros de los equipoibirian la totalidad de su remuneracion.

66. El sistema actual prevé, en todos los casos, Eviemcion de comisionados en
materia de asistencia letrada, cuya participac&miiird garantizar debidamente el control
de las actividades llevadas a cabo por los aboga&dosl marco de un programa financiado
por fondos publicos, a fin de determinar si soresadas, razonables y eficaces.
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Anexo |

Modificacién de los principios que rigen la deternmacién de la
indigencia

1) Base del célculo del costo de vida

Para determinar las necesidades de las persoaagaadel solicitante, los calculos de
la Secretaria se basaran en las siguientes fugotestden de prioridad:

a) las estadisticas oficiales sobre el costo de vidaleEstado donde reside
cada una de las personas a cargo;

b) las estadisticas oficiales publicadas por la Camigie Administracion
Publica Internacional;

c) otras estadisticas sobre el costo de vida en @ Idg residencia de las
personas a cargo;

d) las dietas fijadas por la Comision de Administraciblica Internacional
para estadias superiores a un mes.

2) Exclusion de ciertos activos

. Residencia perteneciente al solicitant: valor estimado del alquiler se
deducira de la estimacion de las necesidades deefasnas viviendo a su
cargo en tal residencia; en caso de que el valalgleiler sea superior a las
necesidades de tales personas se considerara difierémcia es un activo a
disposicion del solicitante;

. Residencia perteneciente a una persona a caejovalor estimado del
alquiler se deducira de la estimacion de las ndadses de la persona en
cuestion (y, si procede, de las de otras persomasga que vivan con ella)
hasta el monto estimado de tales necesidades

. Mobiliario: la Secretaria considera que con el enfoque adopén el
documento de referencia se alcanzara el objefjaadd]

. Vehiculos:no podra excluirse vehiculo alguno que, a jui@dal Secretaria,
tenga un caracter lujoso u ostentoso.

! La Secretaria estima que, a menos que la tramsmitl derecho de propiedad de la residencia en
donde vive la persona a cargo haya sido fraudylémtaesidencia no puede considerarse parte de los
activos del solicitante.
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Anexo I

Costo de cada nombramiento de un abogado de ofiaoun abogado
ad hoc hasta el 1° de marzo de 2007

Numero de referencia del nombramientg  Costo
01/05 2.918,51
02/05 7.700,00
03/05 2.616,00
01/06 6.080,00
02/06 5.255,83
03/06 2.550,00
04/06 12.434,68
05/06 7.168,62
06/06 4.204,22
07/06 10.321,6¢6
08/06 5.210,51
09/06 9.575,28
Total 76.035,31

Afio Costo

2005 13.234,51
2006 62.800,80
Total 76.035,31
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Anexo Il

Desglose de los pagos efectuados al equipo encamedd la defensa
del Sr. Thomas Lubanga Dyilo hasta el 1° de marzced?007

Honorarios: abogado 96.484,14 euros
Honorarios: auxiliar juridico 32.467,56 euros
Honorarios: auxiliar (gestor de la causa) 17.6086DS

Honorarios: especialista 18.560,00 euros

Gastos de viaje (sin incluir las investigaciones) 29.429,90 euros

Gastos de viaje (investigaciones) 27.337,61 euros

Total 221.882,88 euros




Sistema
actual

Anexo IV

12 410 26 451
euros euros euros euros euros

Con las partes ante la Sala
Primera Instanci

Comienzo de
las
investigaciones

Decision sobre

la apelaciéon

Hasta la decision definitiva

la confirmacion de los cargos

Sistema
propuesto

26 150 26 150
euros euros

9T euibed
¥/9/dSV-02I



1 ETC = 40 acusaciones,

Cada acusacion

0,025 ETC

Siempre que se
mantengan los
cargos

1 ETC = 200 victimas

Cada victima

que solicite
participar

0,005 ETC

Hasta la decision final sobre
la participacion

Anexo V

Cada grupo de
victimas

0,02 ETC

1 ETC = 30.000 paginas

Cada 3.000 péaginas
afladidas al expediente
de la causa

0,1ETC

1 ETC = 30.000 paginas

Cada 3.000 paginas
presentadas

0,1 ETC

LT eulbed

¥/9/dSV-02I
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Anexo

VI

Informacion actualizada sobre la remuneracion de ada miembro de

de primera instancia,
Division de Primera
Instancia (P-5)

los equipos
Categoria Categoria Remuneracién en Remuneracién
equivalente en la virtud del sistema propuestéa
Fiscalia actual
Abogado Abogado principal 8.864 euros/mes 10.832 euros/m

13
(]

Abogado adjunto

Abogado de primefa

instancia, Division
de Primera Instancia
(P-4)

7.184 euros/mes

8.965 euros/me

7]

Auxiliar juridico

Abogado asistente
Division de Primera
Instancia
(P-2)

4.705 euros/mes

6.113 euros/me

7]

Gestor de causas

Gestor de causas
(P-1)

3.454 euros/mes
(G-5)

4.872 euros/mes

Investigador

Investigador pena
(P-4)

7.184 euros/mes

8.965 euros/me

n

Especialista

Investigador auxiliar
(GS-0L)

3.454 euros/mes

4.047 euros/me

n

! Véanse los parrafos 30, 45, 53, &fpra Estas cifras no incluyen la compensacion de kstag

profesionales.

2 Estas cifras se calcularon en funcién de los ssefsensionables brutos de un funcionario de la
categoria correspondiente en el escalén V (véaséreifo 56suprg, conforme a las escalas de sueldos
del sistema de las Naciones Unidas aprobadasatafe de 2006.
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Anexo VIl

Consulta del 23 de febrero de 2007 con asociacioneddicas

Lista de las asociaciones que recibieron documentds trabajo de la Secretaria

1. ASF-Bélgica (Abogados sin Fronteras-Bélgica)
2. ASF-Francia (Abogados sin Fronteras-Francia)

3. ADC-ICTY (Asociacion del Consejo de la Defensa ait&ribunal Internacional
para la ex Yugoslavia)

4, CICC (Coalicion por la Corte Penal Internacional)

5. FIDH (Federacion Internacional de los Derechos Huwaga

6. CAPI (Colegio de Abogados Penal Internacional)

7. ICDAA (Asociacion de Abogados Especializados ebééensa Penal Internacional)
8. OLAD-ICTY (Oficina de Asistencia Letrada y Defenebunal Internacional para la

ex Yugoslavia)

9. UIA (Unién Internacional de Abogados)

10. UIBA (Unién Iberoamericana de Colegios y Agrupaeisde Abogados)
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Lista de invitados

Personal de la CPI

1.
2.
3.

8.
9.
10.
11.

Sr. Bruno Cathala, Secretario
Sr. Didier Preira, Jefe de la Division de Victinyadbogados (DVC)

Sra. Fiona McKay, Jefa de la Dependencia de RejgargdParticipacion de las
Victimas (VPTS)

Sr. Esteban Peralta-Losilla, Encargado, Secciéhpgo a la Defensa (DSS)

Sr. Xavier-Jean Keita, Defensor Principal, Oficited Defensor Publico para la
Defensa

Sra. Paolina Massidda, Defensor Principal, OfideBDefensor Publico para las
Victimas (OPCV)representada por la Sra. Sarah Pellet, Oficial diico

Sra. Melinda Taylor, Abogada Adjunta, Oficina delfénsor Publico para la Defensa
(OPCD)

Sr. Sam Shoamanesh, Oficial Juridico Adjunto - DSS

Sra. Isabelle Guibal, Administradora de DocumegtBases de Datos, VPTS
Sr. Abdoul-Aziz Mbaye, Oficial Juridico Adjunto- O/

Sra. Viktoriya Romanova, Pasante en la Oficinaldé de Divisién, DVC

Invitados externos:

© o NoORWDE

10.
11.
12.

Organizacién Representante

ADC-ICTY Sr. Michael Karnavas, Presidente

ASF-Belgique Sra. Martien Schotsmans, Jefe dphlamento Juridico

ASF-France Sr. Francgois Cantier, Presidente

CCBE Sr. Colin Tyre, Presidente

CIcC Sra. Isabelle Olma, Oficial Juridico

FIDH Sra. Mariana Pena, Oficial de Enlace con |& CP

IBA? Sr. Mark Ellis, Director Ejecutivo

CAPI Sr. Jeroen Brouwer, Co-Presidente

ICDAA Sra. Elise Groulx, President&presentadapor la Sra. Virginia
Lindsay

OLAD, UN-ICTY Sr. Martin Petrov, Jefe

UIA Sr. Pascal Vanderveeren, Miembro del Comité Ejecuti

UIBA Sr. Luis Marti Mingarro, Presidente

Se enviaron informes, pidiendo sus comentariospraistonados en materia de asistencia

letrada:

1.

2.

3.

Sr. Laurent Pettiti, nombrado comisionado en mateei asistencia letrada,
CPI (Francia)

Sr. Kenneth Carr, nombrado comisionado en materasistencia letrada,
CPI (Reino Unido)

Sr. Fernando Olivan Lopez, nombrado comisionadma&ieria de asistencia
letrada, CPI (Espafia)

1 CCBE: Consejo de los Colegios de Abogados de taubadad Europea
2 IBA: Asociacién Internacional de Abogados
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Lista de participantes

Personal de la CPI:
1. Sr. Bruno Cathala, Secretario
Sr. Didier Preira, Jefe de la DVC
Sr. Abdoul-Aziz Mbaye, Oficial Juridico Adjunto -0/
Sra. Viktoriya Romanova, Pasante, Oficina del def®ivision
Sr. Esteban Peralta-Losilla, Encargado, DSS
Sr. Sam Shoamanesh, Oficial Juridico Adjunto -DSS
Sra. Fiona McKay, Jefa - VPRS
Sra. Isabelle Guibal, Administradora de DocumegtBsses de Datos, VPRS
Sr. Xavier-Jean Keita, Abogado Principal, OPCD
10 Sra. Melinda Taylor, Abogada Asociada, OPCD
11. Sra. Sarah Pellet, Oficial Juridico, OPCV

© 0N R WD

Presentes externos:

Organizacién Representante
1. ADC-ICTY Sr. Michael Karnavas, Presidente
2. ASF-Belgique Sra. Martien Schotsmans, Jefa dpblamento Juridico
3. CIcC Sra. Isabelle Olma, Oficial Juridico
4. FIDH Sra. Mariana Pena, Oficial de Enlace con |& CP
5. ICB Sr. Jeroen Brouwer, Co-Presidente
6. ICDAA Sra. Virginia Lindsay
7. OLAD, UN-ICTY Sr. Martin Petrov, Jefe, y Sra. $iaa Vicente, Oficial Juridico
8. UIBA Sr. Fernando Olivan Lopez

Observaciones recibidas por escrito

Personal de la CPI:
1. OPCD
2. OPCV

Entidades externas:
1. ASF-Bélgica
2. ASF-Francia
3. ICB
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Anexo VIl

Addendum del informe sobre el funcionamiento del stema de
asistencia letrada de la Corte y propuestas para suodificacion

1. En sunforme sobre el funcionamiento del sistema deesita letrada de la Corte y
propuestas para su modificaciode fecha 29 de marzo de 2608 Secretario se refirié a la
posibilidad de que se afiadiera un addendum aln&farue comprendiera, en primer lugar,
las enmiendas introducidas a la luz de las Ultiooasultas con la comunidad de juristas, que
tuvieron lugar los dias 28 y 29 de marzo de 20@hysegundo lugar, las enmiendas relativas
a la compensacion de los gastos profesionales.

2. Sobre la base de las consultas celebradasde®8iy 29 de marzo de 2007, el Secretario
no considera necesario efectuar modificacionessig@iopuestas de ajuste que figuran en el
informe mencionado.

3. El presente addendum se refiere a los ajustetivos al aumento de 40% de las
remuneraciones de los abogados, destinado a suftagaaumentos de los gastos
profesionales vinculados a su nombramiento arBotte.

4. En el sistema existente, esta compensacions®ablos abogadasl hog abogados de
oficio, al abogado que representa a uno o mascjpantites en los trabajos sustantivos y a los
auxiliares juridicos del defensor, en todas lasdakel procedimiento.

5. Se propone que se limite el pago de dicha cosagéin a la fase de enjuiciamiento o a la
fase previa al juicio 0 a la de apelacion si ekwdhrio judicial justifica la presencia del
abogado en la Corte por un periodo superior a 4% @bdlo el defensor o los miembros de su
equipo que dirigen un bufete profesional, a titotividual o en asociacion, pueden pedir esa
compensacion por gastos profesionales, siemprepmsenten informacion y justificativos
que permitan al Secretario determinar la tasa dgeasacion, que no puede exceder el 40
por ciento de los honorarios.

" Distribuido anteriormente con la signatura de I&EP/6/CBF.1/Add.1.
! Informe sobre el funcionamiento del sistema dstestia letrada de la Corte y propuestas para su
maodificacion (ICC-ASP/6/CBF.1/1).



