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Informe de la Mesa sobre la cooperacion
A. Introduccion
1. Tras la aprobacion de la resolucion ICC-ASP/6/Reor la Asamblea de los Estados

Partes (la “Asamblea”) el 14 de diciembre de 200¢ Mesa de la Asamblea, en su 18?2
sesion, celebrada el 14 de diciembre de 2007, dpebhombramiento del Embajador Yves
Haesendonck (Bélgica) como funcionario de enlada dessamblea para la cooperacion.

B. Organizacion de los trabajos

2. De acuerdo con las conclusiones del informead®ésa sobre la cooperacion de
2007, en las que se recomendaba un planteamiento queorseentrara en aspectos
especificos que recibirian un trato preferenciafuecionario de enlace mantuvo consultas
informales con representantes de los Estados Paddes 6rganos de la Corte, las
organizaciones internacionales y las organizacimwegubernamentales a fin de determinar
las directrices de prioridad para seguir desamdtbdos trabajos sobre cooperacion.

3. En la cuarta sesion del Grupo de Trabajo de hgaHle la Mesa (el “Grupo de
Trabajo”), el funcionario de enlace informé de hasdidas que habia tomado. El primer dia
de la continuacion del sexto periodo de sesionés Asamblea de los Estados Partes, que se
celebr6 del 2 al 6 de junio de 2008 en la Sedeade\laciones Unidas, el funcionario de
enlace mantuvo una reunién publica con los Estdelog.de junio, en el mismo periodo de
sesiones, participd en una reunion informal coremios Estados y organizaciones no
gubernamentales.

4. El 29 de octubre de 2008, en cumplimiento deispuesto en el parrafo 40 de la
resolucion ICC-ASP/6/Res.2, la Mesa presentdé a kanmfblea su informe sobre la
cooperacioh en el que daba cuenta de los progresos lograudaseesferas siguientes,
consideradas de caracter prioritario:

a) Mantenimiento de una lista de enlaces permanente$ €no de las misiones
diplomaticas en La Haya, Bruselas o Nueva York;

b) Desarrollo de un marco de accion para la adopcenedislacion nacional
prevista en el articulo 88 del Estatuto de Roma;

c) Fortalecimiento de la capacidad de la Corte en nimatke investigaciones
financieras y congelacién de activos;

d) Examen de posibles formas de asistencia en relacidria proteccion de los
testigos;

e) Organizacién de enlaces regulares a nivel técnigo la Secretaria de las
Naciones Unidas.

! Documentos Oficiales de la Asamblea de los EstRéotes en el Estatuto de Roma de la Corte Penal
Internacional, sexto periodo de sesiones, Nueva,Y30kde noviembre a 14 de diciembre de 2007
(publicacion de la Corte Penal Internacional, ICC-A%H), vol. |, parte Ill, resolucion ICC-
ASP/6/Res.2.

2 Informe de la Mesa sobre la cooperacién (ICC-ASRB/

% Informe de la Mesa sobre la cooperacién (ICC-ASIBj7/
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5. Se propuso también abordar nuevos temas retmigncon la cooperacién, tales
como:

a) el desarrollo, en funcion de las posibilidades y lae circunstancias, de
relaciones mas estrechas entre la Corte y otramiaagiones internacionales y
regionales;

b) el examen de los medios de contribuir, en el sentasl administraciones de
los Estados Partes y de las organizaciones interrees o regionales, a un
mejor conocimiento de la Corte y de sus actividages

) el establecimiento con la asistencia de Estadostejgan experiencia de
cooperacion con la Corte o con los tribunales ad lde intercambios de
informacidn sobre las mejores practicas en matkerieooperacion.

6. El 29 de abril de 2009 el funcionario de enlpesent6 al Grupo de Trabajo de La

Haya un documento de debate sobre los progreslizadkss en la aplicacion del informe de
la Mesa sobre la cooperacion. Se observoé que:

a)

b)

d)

Mas de 40 Estados Partes no habian designado aodavénlace permanente
responsable de la cooperacibn en sus misionesntiplcas en La Haya,

Bruselas o Nueva York. Se enviaria una nueva eatts Estados Partes que
todavia no habian contestado. Se tomaria tambi@ndenision sobre si se
deberia confiar a la Secretaria de la Asambleanebrgo de mantener y
actualizar la lista.

En octubre de 2008 se celebr6 una discusion de medanda con
organizaciones no gubernamentales con el objetevdduar los progresos
realizados en las esferas de la legislacion deaidin y el intercambio de las
experiencias pertinentes, a fin de desarrollaagsgiiras para una cooperacién y
coordinacion efectivas. Ademas de la nota verb@-KSP/8/S/PA/19, de fecha
24 de abril de 2009, en la que se pedia a los &stgde transmitieran la
informacién a que se hacia referencia en el plaaa@n para conseguir la
universalidad y la plena aplicacién del EstatutoRiena, la Secretaria habia
enviado un cuestionario en el que se pedia a lzsi&s Partes que facilitaran
informacion sobre, entre otras cosas, las medidigstadas y los obstaculos que
habian encontrado al aprobar la legislacion deagithn.

Se habian identificado expertos y organizaciongsrrniacionales que habian
expresado su disposicion a ayudar a la Corte arrdéam su capacidad en
materia de investigacion financiera y congelaciénadtivos. Entre tanto, la
Corte se ha asociado a la Red de recuperaciontdesa€ARIN de Europol,
pero sigue siendo vital para la Corte continuatesarrollo de su capacidad de
investigacion financiera, tanto a efectos de Igsielamientos y reparaciones
como de la determinacion de la indigencia y latas@a letrada.

Los dias 29 y 30 de enero de 2009 se celebré ursa melonda sobre la
proteccion de las victimas y los testigos y sobr@rbteccion y apoyo de la
defensa, en la que participaron representantesveesds esferas interesadas
(los tribunales ad hoc, el Fondo de las Nacionefdddnpara la Infancia
(UNICEF), la Oficina del Alto Comisionado de lasdi@es Unidas para los
Refugiados (ACNUR), la Oficina de las Naciones @sia¢ontra la Droga y el
Delito (UNODC), EUROJUST, y organizaciones no gubenentales. En esta
ocasion se concluyd, entre otras cosas, que la UN@Btaria dispuesta a
cooperar con la Corte en la prestacion de asistéécnica a tres paises elegidos
a titulo experimental. Aunque la conclusién de edo® individuales para la
proteccién o la reubicacidn de testigos seguialsieie vital importancia para la
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Corte, se consider6 también que se deberian exandtras enfoques
innovadores, como los acuerdos trilaterales, etopaio de acuerdos de
proteccion local o regional de las victimas o ¢gsj la asistencia directa a los
Estados para el establecimiento de programas decpidn nacional en los
paises en que se daban situaciones, las sinergi@sla Corte y los agentes
bilaterales y multilaterales que trabajaban ersfara mas amplia del estado de
derecho asi como la creacion de capacidad y lamafostitucional.

e) Se considero la posibilidad de reanudar una reuaindral con la Secretaria de
las Naciones Unidas y hasta el momento se ha eelelya una reunion.

7. Para determinar las nuevas medidas que se aebrinar sobre el tema de la
cooperacion, el funcionario de enlace pidi6 a lat€€que trasmitiera al Grupo de Trabajo su
evaluacion de la cooperacion, recogida en el infoadjunto (anexo 1), que fue examinado
por el Grupo de Trabajo los dias 23 de septiemb&2 y 28 de octubre de 2009. Las
discusiones se centraron en particular en la rdmggle establecer una distincién mas clara
en el informe de la Corte entre la cooperaciongalidiria a que se refiere la Parte 1X del
Estatuto de Roma y otras formas de apoyo diplomé#tjmeticiones de asistencia. El Grupo de
Trabajo expreso la opinion de que se deberia hawarclara distincién entre lo que era
obligatorio y lo que era necesario a juicio de ¢at€, pero no obligatorio segun el Estatuto de
Roma. Ademas, algunos Estados cuestionaron lajbddiea de la inclusion de la libertad
provisional como forma obligatoria de cooperacigougieron en duda la interpretacion de la
Corte del articulo 86. Otros Estados expresarorodmion de que la obligacién de
cooperacion general se limitaba a la investigagi@h enjuiciamiento. El Grupo de Trabajo
tratd también de disponer de un régimen de coojderatds seguro y previsible, en particular
en relacion con las cuestiones referentes a lagasibnes generales y otras formas de
cooperacion previstas en el parrafo 1 del artié@ldel Estatuto de Roma.

C. Recomendaciones

8. Sobre la base de los informes de situacionuwtaliénario de enlace y del informe de
la Corte sobre la cooperacion y la asistencia natdonales (anexo ) el Grupo de Trabajo
recomendd que la Asamblea aprobara en su octavodpede sesiones una resolucion
especifica sobre la cooperacion (anexo ).
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Anexo I’

Informe de la Corte sobre la cooperacion y la asishcia
internacionales

A. Introduccién

1. Asegurar una cooperacion plena, adecuada y oporamee la Corte Penal
Internacional y los Estados, asi como las orgartinas internacionales, es una base esencial
del funcionamiento eficaz de la Corte. Este infoseepresenta al Grupo de Trabajo de La
Haya de la Mesa de la Asamblea de los EstadossParterespuesta a la peticion del
facilitador del Grupo de Trabajo sobre la coopémacExcmo. Sr. Yves Haesendonck. Sigue
y se basa en el informe de la Mesa sobre la codperade 19 de octubre de 2007
(ICC-ASP/6/21) y en las 66 recomendaciones subsiguieniesfiguran como anexo a la
resolucion de la Asamblea de los Estados Parfdenominadas en lo sucesivo
“Recomendaciones de la ASP").

2. El presente informe sigue, en lo posible, la ettinacdel informe de la Mesa sobre la
Cooperacion de 2007, y establece el marco de cacipery asistencia, al mismo tiempo que
analiza los tipos de cooperacion y asistencia psdydrecibidas por la Corte y los Estados y
las organizaciones internacionales. En lo posildffece conclusiones y sugerencias
provisionales.

3. La cooperacion y la asistencia con la Corte inclogeperacion y asistencia con
todos los 6rganos especificados en el articuloeB£statuto de Roma. Puede también incluir
la cooperacion y la asistencia con la Secretaria dessamblea de los Estados Partes (véase,
por ejemplo, el parrafo 2 del articulo 1 del Acwerde relacion entre la Corte Penal
Internacional y las Naciones Unidas), pero al éxista via de informacion separada de la
Secretaria a la Asamblea, en algo como cooperaciasistencia se sale del marco del
presente informe.

4. Cada organo de la Corte puede pedir la cooperacitn asistencia dentro de su
mandato respectivo. Las peticiones de cooperaciéasigtencia de la Presidencia, las
divisiones judiciales y la Secretaria estan coas y, como se indica en la regla 13 de las
Reglas de Procedimiento y Prueba, el Secretan@ sle canal de comunicacion de esos
organos de la Corte. En algunos casos, las petigis@ hacen en consulta y en coordinacion
con la Fiscalia (6rdenes de detencién, disposisipaea la entrega voluntaria).

5. La Fiscalia actua de manera independiente, conandrgeparado de la Corte, lo que
incluye el establecimiento y mantenimiento de sipips canales de comunicacion para
recibir, obtener y facilitar informacion. AunqueHR#&calia se coordina con la Presidencia y la
Secretaria en materias de cooperacion de intendgircopor ejemplo, la conclusion de

acuerdos de cooperacion aplicables en toda la Clase peticiones de cooperacion y

asistencia de la Fiscalia se gestionan de manel@péndiente. La Fiscalia identifica

concretamente en el informe la cooperacion y asigtenecesarias para cumplir los cinco
objetivos de su estrategia de enjuiciamiento p&é® 2 2012.

" El anexo |, en la forma presentada por la Cortdyanpasado por los servicios de edicién.
L1CC-ASP/6/Res.2. Anexo Il.

218 de agosto de 2009, sitio web de la ICC » Stradatfithe Court » Office of the Prosecutor » Reports
and Statements » http://www.icc-cpi.int/menus/itafstureof the court/office of the prosecutor/répor
and statements/statement/prosecutorial strateg9 2012. Los objetivos son : 1) Seguir mejorando la
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6. Un analisis de la experiencia pasada muestra queodperacion con la Corte
funciona en general bien. No obstante, el Fiscatdfelado a la atencion del Consejo de
Seguridad de las Naciones Unidas la falta de caofier del Gobierno del Sudan en el caso
de Darfur. Mas generalmente, los esfuerzos comip@a asegurar la cooperacion adecuada
en el futuro.

7. En particular, el apoyo publico y diplomatico codt siendo crucial para llevar a
cabo las detenciones. En cuanto a la proteccidasdeictimas y testigos, la ejecucion de las
penas y la libertad provisional, se necesitan nei@eoerdos que faciliten la cooperacion y en
este contexto sigue siendo prioritario aumentaotgperacion.

8. Ademas, el andlisis de las respuestas a las sdistde coordinacion ha puesto de
relieve dos tendencias generales que los Estadmyide considerar. En primer lugar, un
considerable numero de solicitudes dirigidas pdfisaalia a los Estados no recibe respuesta.
En algunas circunstancias, las solicitudes de @uactn han sido incluso rechazadas. En
segundo lugar, algunos Estados han indicado qudegiglacidon nacional no prevé
procedimientos que permitan prestar la cooperasidititada. Segun el articulo 88 del
Estatuto de Roma, los Estados Partes tiene laamihig de asegurar la existencia de
procedimientos aplicables a todas las formas dpezacion.

9. La falta o el retraso de la cooperacién y de Istastia pueden tener un coste. Pueden
producir retrasos en las actuaciones de la Carigié afecta a la eficacia de la Corte y eleva
los costes de funcionamiento. Esos retrasos putaebién afectar a la integridad de las

actuaciones. Conviene también recordar que lasigmdis de cooperacion que no reciben

respuesta son reiteradas por la Corte, lo que getmstes adicionales, en particular en

materia de recursos humanos.

B. La cooperacion y la asistencia internacional
1. El Estatuto de Roma y las Reglas de Procedimieny Prueba

10. Las medidas estipuladas en el Estatuto represdatarobligaciones minimas y
garantizadas que los Estados aceptan al convegtirpartes. La Parte IX del Estatuto define
los tipos de cooperacién judicial que la Corte pu@edir, y los Estados Partes estan
obligados a asegurarse de que en el derecho irggisten procedimientos aplicables a todas
las formas de cooperacién (articulo *88)a Parte X se refiere a la cooperacién para la
ejecucion de las penas. Segun el articulo 86 datlEs de Roma, los Estados Partes tienen la
obligacion de cooperar plenamente con la Corteedation con las investigaciones y los
enjuiciamientos. La misma obligacion puede tamteétenderse a los Estados no partes
cuando la situacion en su territorio ha sido tdestia a la Corte por resolucién del Consejo de
Seguridad en el marco del capitulo VII de la Calealas Naciones Unidas, como sucede
actualmente con el Sudén, segun la resolucion (B¥5).

calidad de los enjuiciamientos, completar tresiggiciniciar al menos un nuevo juicio y conducir
eficazmente las actuaciones de apelacién; 2) Qoatisiete investigaciones en curso e iniciar hasta
cuatro nuevas investigaciones en las situaciorteslas o nuevas y estar en condiciones de initiar o
investigacion en cualquier momento; 3) Conducir daB) exdmenes preliminares en situaciones
actuales o nuevas; 4) Continuar mejorando la coojgeraon los Estados y los agentes pertinentes, en
particular para ejecutar las érdenes de detendiadds por la Corte; 5) Maximizar la contribucidn d

la Fiscalia a la lucha contra la impunidad y laspreion de crimenes futuros.

® Procedimientos aplicables en el derecho interno Las Estados Partes se aseguraran de que en el
derecho interno existan procedimientos aplicablésdas las formas de cooperacion especificadasen |
presente parte (IX).
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11. La cooperacion judicial es objeto particular d@#ate IX del Estatuto de Roma (arts.
86 a 102) y de la Parte X. Las obligaciones de e@opde los Estados indicadas en esas
partes no estdn sometidas a ningun acuerdo especifmenos que el Estatuto o las Reglas
de Procedimiento y Prueba indiquen especialmentertrario. Este es el caso, por ejemplo,
de la ejecucion de las penas (articulo 103) o deuhicacion de testigos (regla 16 4) de las
Reglas de Procedimiento y Prueba). Es posible tamboncluir acuerdos practicos para
facilitar la cooperacion y asistencia de la Corte.

12. Las formas especificas de cooperacion judiciagaldiria previstas en las Partes IX y
X del Estatuto de Roma y en las Reglas de Procedimiy Prueba se resumen en el grafico
gue aparece en el apéndice | del presente informe.

13. Otras formas de asistencia detalladas en otrasspdel Estatuto o de las Reglas
pueden requerir la conclusion de acuerdos eni@oite y los Estados que desean asistir a la
Corte en el cumplimiento de su mandato, como secé& en la disposicion reglamentaria
pertinente. Una lista de estas formas se facititeleapéndice Il del presente informe. Estas
formas de asistencia son indispensables para setctorcumplimiento del mandato de la
Corte, y la Corte insta a los Estados Partes acqueideren seriamente la posibilidad de
concertar acuerdos sobre de estas formas de coajpera

14. La Corte puede pedir a los Estados otras formasodgeracion y asistencia no
especificamente enumeradas en el Estatuto o enRéggas, como ayuda para sus
investigaciones y enjuiciamientos. A este respegt@®n estrecha coordinacion con los
Estados, la Corte tratara de especificar mas a’fotamas de cooperacidn y de asistencia que
requiere de los Estados y las mejores modalidaelebtenerla.

2. Legislacion nacional de aplicacion

15. La primera obligacion de los Estados con respeck® @ooperacion es aplicar el
Estatuto de Roma en su legislacion interna y establen particular, por consiguiente, segun
el articulo 88, procedimientos aplicables a “todafrmas de cooperacion” especificadas en
la Parte IX. El cumplimiento de esta obligacién edsprimer paso para asegurar una
cooperacion plena con la Corte. Sin esa legisla@énaplicacion, las peticiones de
cooperacion pueden encontrar en la practica oletgduridicos internos, ya que las
autoridades legales y judiciales encargadas det@dias medidas solicitadas pueden carecer
de jurisdiccion y de competencia para actuar. Eggslacion de aplicacion es también
probablemente necesaria para establecer los megande procedimiento adecuados.

16. La disponibilidad de procedimientos aplicables érderecho interno a todas las
formas de cooperacion es una obligacion establexidal articulo 88 del Estatuto de Roma.
En 2007 la Asamblea de los Estados Partes recomenmdos los Estados Partes que
promulgaran legislacion de aplicacion, relativaaainvestigacion y enjuiciamiento de los
crimenes enumerados en el Estatuto y que ratificataAcuerdo sobre los Privilegios e
Inmunidades de la Corte (recomendacién 1). Adeta&Sprte toma nota de la necesidad de
que los Estados realicen esfuerzos adicionalesgséaalecer los procedimientos previstos en
el articulo 88, en particular disposiciones solareetitrega de personas a que se refiere el
articulo 89 y disposiciones sobre la ejecucién directa decioetes de la Fiscalia en
aplicacion de la regla 99 4) de las Reglas de HEiovento y Prueba La falta de esas
disposiciones perturba el cumplimiento normal deslalicitudes.

4 Entrega de personas a la CorteLos Estados Partes cumpliran las solicitudes demtgon y entrega

de conformidad con las disposiciones de la prespatte y el procedimiento establecido en su derecho
interno.

® Cumplimiento de las solicitudes a que se hace refieia en los articulos 93 y 96 cuando resulte
necesario en el caso de una solicitud que puedeutgese sin necesidad de medidas coercitivas, en
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17. La responsabilidad principal de la aplicacion plgnefectiva del Estatuto de Roma
recae en los propios Estados Partes. En su Plaacitin para conseguir la universalidad y la
plena aplicacion del Estatuto de Roma, aprobadasierguinto periodo de sesiones, la
Asamblea pidié a los Estados Partes que facilitaxala Secretaria de la ASP toda la
informacién relacionada con este tema, incluidasitaacibn en que se encontraba la
legislacion de aplicacion, los obstaculos con gapezaba su elaboracion o aprobacion y la
asistencia técnica necesaria. Sobre esta baseedeet&ia de la Asamblea ha escrito
anualmente a los Estados Partes solicitando infdémaobre la situacion de la legislacion de
aplicacidn, los obstaculos surgidos y la asistetégaica requerida y sobre las actividades
que los Estados Partes habian realizado para pesrteplena aplicacion por otros Estados
Partes. Estas solicitudes y las respuestas faeititaor los Estados se han incluido en el sitio
web de la Corte.

18. En el marco del Plan de accion para conseguir ikersalidad, la Secretaria de la
Asamblea de los Estados Partes esta asumiendpadlgrancipal, en nombre de los Estados
Partes. La Corte ha elaborado iniciativas en aptgolos esfuerzos realizados en esta
direccion. La Secretaria escribe cada afio desdé 200s Estados Partes para pedir copias
oficiales de la legislacion de aplicacion que hayamulgado. En cooperacion con el Centro
de Derechos Humanos de la Universidad de Nottingbarha creado una base de datos y
cuando la Secretaria recibe copias oficiales, lwédsidad de Nottingham las introduce en
esa base de datos, que es accesible al publiceraral Esa base de datos es accesible
también desde el sitio web ICC Legal Tools.

19. La base de datos indica que 39 Estados Partegphaipado hasta la fecha algun tipo

de legislacion de aplicacion. Un examen de los diep¢es de cooperacion de la Secretaria
revela que uno de cada tres Estados Partes queadi@a réizones para no contestar
positivamente a una solicitud de cooperacion ervigat la Secretaria cita la ausencia o la
insuficiencia de legislacién de aplicacion.

20. Aunque la Corte tiene dificultades para proporaioasaistencia 0 asesoramiento

técnico sobre la legislacion de aplicacion, queesaminaran en el curso de actuaciones
judiciales futuras, la Corte estd examinando ladidas que podria tomar en el futuro. Se
debe observar que la Corte pone ya a los Estadosngaicto con organizaciones que prestan
esa asistencia y asesoramiento.

C. Metodologia

21. Durante la preparacion del presente informe se xaon mas de 100 informes de la
Secretaria a las Salas sobre el cumplimiento deolastudes de cooperacion presentadas por
las Salas. La presente seccion trata de sintdtzanformacion relativa a i) el nimero de
notificaciones, ii) el nimero de respuestas, lin@mero de respuestas negativas, y iv) el
namero de respuestas positivas, y v) las peticideeimformacién adicional notificadas por
los Estados.

22. Las respuestas positivas no son necesariamentpéasumplen satisfactoriamente
las peticiones (por ejemplo, la detencién y laegdrefectivas de una persona). Las respuestas
que informan a la Corte de que los Estados harcaajui las medidas o realizado las
investigaciones solicitadas se consideran positauaisque las medidas o investigaciones
correspondientes hayan resultado infructuosas €mmplo el registro infructuoso de una
propiedad).

particular la entrevista a una persona o la rec&pride pruebas de una persona voluntariamente, aun
cuando sea sin la presencia de las autoridadedsd&ddo Parte requerido si ello fuere esencial plara
ejecucion de la solicitud, y el reconocimiento ddugar u otro recinto que no entrafie un cambicggen

el Fiscal podra ejecutar directamente la solicitewl el territorio de un Estados...



ICC-ASP/8/44
Pagina 9

23. Las respuestas negativas incluyen también los zaafiantos de las notificaciones.
Cuando los Estados explican las razones de suasispoegativa, esas razones se analizan
igualmente.

24. Las respuestas negativas no constituyen en si alteade cooperacion. Segun la

norma 109 (“incumplimiento de una solicitud de ca@eion”), sélo las Salas podran realizar
la constatacion de incumplimiento de una solicdedcooperacion a que se refiere el articulo
87 7). Hasta la fecha la Corte no ha hecho ningonatatacion en este sentido.

25. Las peticiones de cooperacidon guardan relacion legn diferentes formas de
asistencia que los Estados pueden prestar a la.Cat Salas pueden formular solicitudes de
peticién y entrega de personas y de identificadieglizacion y congelacion o decomiso de
activos (articulo 93 1) k)). La Secretaria, comgadio encargado de transmitir las solicitudes
de cooperacion presentadas por la Sala de confadmidn la regla 176 se encarga de
transmitir esas solicitudes a los Estados en ctaneah la Fiscalia. La Secretaria puede pedir
directamente otras formas de cooperacion y asist@mticial, como la proteccion de testigos
o el traslado de las personas detenidas.

26. La Fiscalia emite directamente todas sus solicitutie cooperacion. Las solicitudes
de asistencia judicial y su seguimiento se procesttavés de una base de datos automatica
gestionada por la Division de Jurisdiccién, Commatariedad y Cooperacion. El apoyo a los
examenes preliminares y las actividades complemastgositivas, asi como el apoyo
diplomético a las actividades de detencion se tregi®en diferentes bases de datos. En 2009,
prosiguiendo su politica de basar la cooperaciétadagislacién de aplicacion, la Fiscalia
concertd un acuerdo solamente con un Estado (Acuédedcooperacién judicial con el
Gobierno de la Republica Centroafricana).

D. Los Estados Partes y la Corte

1. Apoyo diplomatico y publico, incluida la integraion de las cuestiones de la
Corte en el &mbito interno

a) Designacion y preparacién de funcionarios naci@bes de enlace

27. Ademas de la cooperacion y asistencia prestaddopdEstados en respuesta a las
solicitudes descritas en la seccién 2 a) infraapyo diplomético y publico puede crear
también un entorno propicio para una interacciojpmemas eficiente entre los Estados y la
Corte. Un elemento clave de la eficiencia de lgpecacion y la asistencia podria ser la rapida
designacion y preparacion de los funcionarios medés de enlace para la cooperacién. Estos
funcionarios nacionales de enlace difieren de lasales diplomaticos previstos en el
articulo 87 1) a) del Estatuto de Roma. Su funsiéma la coordinacion e integracion de los
asuntos de la Corte en las instituciones gubern@esn(ministerios u otros departamentos
que se ocupan de las Naciones Unidas, Africa yran@ Medio y las dependencias de
desarrollo y creacion de capacidad de los minggrLa creacidon de redes de intercambio de
informacién y conocimientos podria ser un medio drtgnte de generar capacidad en
respuesta a peticiones concretas de cooperaci@s ftmcionarios de enlace revisten
importancia tanto para el apoyo publico como paiavestigacion.

28. La resolucion de la Asamblea de los Estados Peetesnendaba el establecimiento
de estructuras de coordinacion, desde los fundmsaacionales de enlace “encargados de la
coordinacion e integracion de las cuestiones @olte en las instituciones gubernamentales”
(Recomendacién 7) a las estructuras interinstinades que pueden también facilitar la
solucion de conflictos entre diferentes entidadesamales, en forma de grupos de trabajo o
grupos de tareas (Recomendacion 8). Mas que muitenexcluyentes, estas opciones
podrian ser complementarias.
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29. La Corte observa que las funciones de esos grupotardas interinstitucionales

pueden duplicar las de las comisiones de dered¢bmacional humanitario que existen en 58
paises. Esos Estados pueden considerar la posibitie confiar a dichas comisiones la
funcién mencionada de coordinar e integrar lastmres de la Corte en las instituciones
gubernamentales.

30. Esas comisiones nacionales u otros grupos de tasgerificos pueden también
examinar la legislacion vigente de aplicaciéon y pmreer las enmiendas oportunas
(Recomendacién 3 de la ASP).

31. En su resolucion de 2007, la ASP recomendd tamkjé® se proporcionara
formacion adecuada a los funcionarios de enlacemjes/enian en la redaccion y ejecucion
de la legislacibn de aplicacion (Recomendacion 3. Corte est4d aplicando esta
recomendacion y contribuyendo a la organizaciorudsos de formacion a nivel nacional,
regional o mundial en cooperaciébn con otros orgaoss intergubernamentales o no
gubernamentales que se ocupan de la creacion @eidag judicial, la reforma penal, el
estado de derecho y otros campos de actividadessafio con el apoyo de los Estados Partes
interesados.

32. Por ultimo, la calidad y la fuerza ejecutiva de soéicitud de cooperacion pueden

aumentar si se conoce mejor el marco procesaladybdien el sistema interno de un Estado.
Los funcionarios nacionales de enlace pueden praststencia proporcionando a la Corte
informacion pertinente sobre los procedimientogcaples y facilitando la integracion de las

peticiones de cooperacion en la administraciéregehdo. En su resolucion de 2007, la ASP
recomendd también a los Estados que prepararanateande procedimiento para el

tratamiento de las solicitudes de cooperacion (Reodacion 15). Sobre la base de la
informacién proporcionada la Corte podria elabdistas de control especificas para cada
Estado de los pasos que se deben seguir en relaoidrias diferentes solicitudes de

cooperacion, como recomendo la Mesa con respdototeaslados (Recomendacion 19).

b) Promocién de los trabajos de la CPI en contactdsilaterales y multilaterales

33. En la Recomendaciéon 11, la ASP pedia a los EstBddgs que expresaran en lo

posible su apoyo a la Corte y promovieran sus idetiles generales y especificas en sus
contactos bilaterales. Cierto numero de Estadode®aplantean regularmente temas

relacionados con la Corte o con la Fiscalia en cargactos bilaterales a nivel de los

ministerios de relaciones exteriores y entran e@tamas en contacto con la Corte o con la
Fiscalia antes y después de esos contactos.

34. La Corte consideraria beneficioso que ese apog@alitica de la Corte en general o
en relacién con las situaciones fuera también eggie por los funcionarios de los
organismos financieros y de desarrollo de los Bstdeartes, subrayando una vez mas la
necesidad de integrar la Corte en las institucioledss Estados Partes.

2. Cooperacion y asistencia en apoyo de los andidas investigaciones, los
enjuiciamientos y las actuaciones judiciales

a) Cooperacion y asistencia en el contexto de losaenenes preliminares

35. En los Ultimos afios se ha podido comprobar quada fle examenes preliminares
ofrece posibilidades de disuasion delictiva. Sdhrdase del articulo 15 del Estatuto, la
Fiscalia analiza de manera proactiva situacionesqe®@ se han cometido crimenes
supuestamente por nacionales de un Estado Pameeb territorio de un Estado Parte o
cuando un Estado que no sea parte ha depositaeéaliEracion a que se hace referencia en el
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articulo 12 3). El objeto es determinar si procabliér una nueva investigacion y contribuir a
la prevencion de crimenes y promover las actuasioaeionales.

36. Se conocen siete situaciones sometidas a exameedimimares: Afganistan,
Colombia, Georgia, Guinea, Kenya, Céte d'lvoire aleBtina. La Fiscalia hace publica su
supervision, sin perjuicio de los requisitos de ficdmmcialidad, cuando cree que puede
contribuir a la prevencién de crimenes.

37. En esta fase preliminar, la Fiscalia no goza deagléacultades de investigacion. No
obstante, de acuerdo con las Recomendaciones #2 lpsl Estados Partes deberian en lo
posible y en el contexto de los exdmenes prelimgaroporcionar a la Corte la informacién
de antecedentes que solicite y entablar un actélogb con la Corte y determinar caso por
caso si disponen de informacion de antecedentesteqga valor para la Corte. En este
contexto, la Fiscalia retine informacion sobre ssfmsecrimenes de competencia de la Corte
y sobre las actuaciones nacionales pertinentesodeEktados y las organizaciones
internacionales. En 2007 — 2009 (hasta el 20 dstaglz 2009), se enviaron 64 solicitudes, lo
que supone un espectacular aumento con relacidbosapaecedentes. El 34% (22 solicitudes)
recibié una respuesta positiva.

38. Destinatarios de las solicitudes: el 59% de lagifades (38 solicitudes) se dirigio a
15 Estados Partes; el 14% (9 solicitudes) a 4 Bstad partes; el 9% (6 solicitudes) a 4
organos de las Naciones Unidas; y el 17% (11 sadies) a otras 2 organizaciones.

39. Naturaleza de la cooperacién y asistencia sol@itéa mayoria de las solicitudes

pedian informacién adicional al amparo del articio?2). El 86% (55 solicitudes) pedia

informacién sobre crimenes y/o actuaciones naasnall 9% (6 solicitudes) se referian al

andlisis y/o la transmision de documentos; el 5%o(Ritudes) se referian a consultas con las
autoridades nacionales sobre la situacion o al dagma visita oficial.

b) Cooperacion y asistencia en apoyo de investiganes y enjuiciamientos

40. La Fiscalia envi6 un ndmero total de 352 solicitude Estados y organizaciones
internacionales en conexioén con sus actividadesndestigacion y enjuiciamiento en el
periodo 2007 — 2009. Hasta el 20 de agosto de 290@bian enviado ya 113 solicitudes, en
comparacion con las 100 solicitudes enviadas eo ¢bdiio 2007. La tasa de ejecucion se
sita en torno al 85%. La puntualidad de la respues el problema principal.

41. Destinatarios de las solicitudes; el 75% (265 &alies) se envié a 28 Estados Partes;
el 3% (10 solicitudes) a 6 Estados no partes; &b 214 solicitudes) a 13 érganos de las
Naciones Unidas y; el 1% (3 solicitudes) a otrasdganizaciones. Geograficamente, mas del
50% de las solicitudes se envi6é a Estados africalymoximadamente el 20 % se envio a
Europa y otros Estados occidentales. Como puedse Var Fiscalia ha respondido a las
recomendaciones de los Estados de diversificairgedocutores y asegurar el reparto de
cargas.

42. Naturaleza de la cooperacion y asistencia sol@itadl 37% (130 solicitudes) eran
notificaciones para la facilitacion de las actidda de investigacion de la Fiscalia en el
territorio de un Estado; el 16% (57 solicitudesyeferia a la transmision de informacion de
documentos; el 15% (54 solicitudes) se referiateeestas; y el 12% (43 solicitudes) al
levantamiento de las restricciones de confidertzdlidel articulo 54 3) e).

® La solicitud de “entrevista” hace referencia arevistas que requieren la autorizacion de los Bstad
entre otras cosas, las entrevistas de funcion@ioactivo o retirados), potencialmente sospechosos
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43. Una importante tendencia advertida desde 2007 lfeeiraento de un 100% de las
solicitudes relacionadas con aspectos financiemdad investigaciones, en particular el
acceso a cuentas bancarias y la localizacion deoacEsas solicitudes de la Fiscalia tienen
por objeto establecer las relaciones en una imgasén entre los organizadores y los autores
directos, identifican activos con el objeto fina Heneficiar a las victimas y asistir en la
bdsqueda y detencién de personas que son objetmal@rden de detencién. La Fiscalia
desarrolld sus redes de cooperacion con el saotmmdiero, los Estados, las organizaciones
internacionales (Banco Mundial), redes tales comoREed de recuperacion de activos
(CARIN), Europol, el Grupo Egmont y determinadastiimtos (como el Instituto de Basilea
sobre gobernanza).

44, Otra tendencia es la disminucion de las solicitudlesilocumentos e informacion a
medida que la Fiscalia se ha visto envuelta ertiones de confidencialidad, particularmente
en relacion con el proceso de revelacion y en muest de seguridad sobre el terreno. El
namero de solicitudes dirigidas a organizacionescidphes Unidas y otras) para levantar las
restricciones de confidencialidad fue todavia eleven 2008 en el contexto del primer juicio.
Pero en los dos ultimos afios la Fiscalia ha agigadcedimientos de analisis a fin de limitar
las solicitudes solamente a los documentos y aftamacion pertinentes, a la vista de sus
potencial exculpatorio y al material que tenga vpbira la defensa por su caracter acusatorio.

45. El gréfico siguiente explica las principales terdas que caracterizan las solicitudes
enviadas por la Fiscalia.

Perspectiva global de las solicitudes
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46. En 2007 - 2009, la Fiscalia recibio también siggngmisiones espontaneas de
informacion de los Estados. Esto ha permitido &Fikcalia mantener contacto con las
autoridades competentes y, en su caso procedenddikia y a la peticion ulterior de
transmision.

47. De acuerdo con la Recomendacion 53 de que la @beteambie informacion sobre
sus necesidades concretas con los Estados Partieentes o antes posible, la Fiscalia ha
dado a conocer en su estrategia de enjuiciamiemt3D09 - 2012 las formas de cooperacion
y asistencia necesarias para mejorar la caliddasdavestigaciones mediante:
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- el aumento de la confianza en nuevos tipos de pgjebn particular la
informacion financiera que demuestre la resporigialil de quienes son mas
responsables y facilite la reparacion de las vasim

- la disminucion de la confianza en la informacionfatencial, la elaboracion de
un planteamiento en virtud del cual la Fiscalia ndére inicialmente los
documentos a efectos de su pertinencia. El objetva eficacia en la reunion de
informacion;

- el desarrollo de una red de organismos nacion&esichplimiento de la ley que
realice investigaciones nacionales sobre los creésig@mevistos en el Estatuto de
Roma; y

- un enfoque coherente de las investigaciones yrtagcion del personal.

48. La Fiscalia agradeceria que los Estados prestaaaticytar importancia a las
solicitudes relativas a los cuatro sectores sigegencooperacion sobre nuevos tipos de
pruebas; procedimientos de andlisis de documentastcipacién de los organismos
nacionales en su red de cumplimiento de la leysteagcia para la capacitacion.

49. Para que la Fiscalia pueda realizar investigacibn@ges y proponer juicios rapidos,
es vital la rapida ejecucion de las solicitudes Fiscalia continuara sus esfuerzos por hacer
sus solicitudes lo mas claras posibles y preparadios flexibles de interaccion
(procedimiento de analisis).

50. De acuerdo con la recomendacion 16 segun la coal Elstados Partes deberian
facilitar el oportuno acceso de los funcionarioslalé€Corte a los testigos entre otras cosa
mediante la concesion de visados de urgencia safoecesario”, la Fiscalia subraya la
importancia de sus solicitudes de visados de urgeraca los testigos o para terceras partes a
los efectos de realizar investigaciones y entrasista Fiscalia enviard un documento no
oficial a los Estados interesados detallando lescteristicas de esas solicitudes.

51. Ademas, la Fiscalia consolidd6 un enfoque positi ld complementariedad,
alentando la autenticidad de los juicios y la itigagiones nacionales. Ello requirio
asimismo la cooperacidbn y asistencia de los Estagosde las organizaciones
intergubernamentales, y en patrticular:

- el desarrollo de una red de organismos de cumpiimige la ley (“LEN")

52. Tras reuniones de intercambio de experiencias ammépendencias de crimenes de
guerra y jefes de policia de todo el mundo, la dfiacinicié el proyecto LEN con los
funcionarios nacionales encargados del cumplimidetta ley interesados — en particular de
paises donde se dan situaciones — y con INTERPQ®@& gefinir las investigaciones y
proyectos que se podrian llevar a cabo en el ptac@mnal en apoyo de los esfuerzos para
combatir los crimenes previstos en el Estatuto2@v — 2009 participaron 32 funcionarios
de 14 Estados.

a) Aumentar la capacidad de los paises donde se tlacisnes:

i) convocando a expertos y a abogados para que partien actividades
de investigacion;

ii) invitando a expertos de paises donde se dan sitiesch que participen
en reuniones del proyecto LEN; y

i)  negociando el apoyo en favor de la rama judiciaiamal mediante el
contacto con organizaciones internacionales (Cdicidel Banco
Mundial para los estados fragiles, Comisién de Glintacion de la Paz



ICC-ASP/8/44
Pagina 14

de las Naciones Unidas, EU REJUSCO) y con donabpitaterales
sobre los programas nacionales de proteccion dggdssy la
independencia judicial. Como se describe en laategfia de
enjuiciamiento para 2009 — 2012, ‘Gomision de Consolidacion de la
Paz de las Naciones Unidgmdria ser una via para realizar esos
esfuerzos complementarios, garantizando que la opalad
internacional de donantes adopte un politica de mmmiso en favor
de la justicia y de intervencion, asegurando almadstiempo que esos
esfuerzos traten de complementar a la CPl en vezprdenover
soluciones alternativas ambiguas o de alentar ecadeo judicial 7.

b) proporcionar informacion a los poderes judicialasionales previa peticion.

53. En 2007 - 2009, la Fiscalia recibi6 13 solicituats cooperacion de Estados y
proporcioné asistencia en la medida permitida psr requisitos de confidencialidad. En
nuestra tercera investigacion en la Republica Dedtica del Congo, la Fiscalia pretende
seguir un enfoque coordinado en virtud del cuahdferiria los “dossiers d'instruction”
relativos a los perpetradores de bajo nivel a lasrislades judiciales nacionales de la region
—y fuera de ella — en funcion del desarrollo desistemas locales de proteccion de testigos y
jueces.

54. La importancia de esa cooperacion y asistencia uerle ser subestimada en el
presente informe. Sin embargo, conviene advergrlgiCorte no contempla la cuestion de la
complementariedad positiva en su conjunto, aunquelas esferas de los examenes
preliminares, las investigaciones y la protecciénas testigos se detallan algunas iniciativas.
Los temas de complementariedad positiva, la palitle la Corte y las opiniones a este
respecto se pueden abordar por separado en la kesadwlos Estados Partes.

c) Cooperacion y asistencia en apoyo de las actuames judiciales

55. Las diferentes formas de cooperacion y asistenogalg Corte ha solicitado a los
Estados en apoyo de las actuaciones judicialesasosiguientes: a) detencion y entrega de
personas; b) identificacion, localizacién y congi#la o decomiso de propiedades y activos;
c) libertad provisional; d) ejecucion de sentencgyas) proteccion de testigos. Estas formas se
analizan por separado en las secciones siguientes:

d) Detencidn y entrega de persongwéase la seccién 3 infra.)
e) Identificacion, localizacién y congelacién o demiso de activos

56. Es posible congelar o decomisar los bienes y haluErdéas personas acusadas ante la
Corte con diversos objetos, entre ellos el pagagienultas y otras penas que se les impongan
con arreglo al articulo 77 2) del Estatuto de Roies,6rdenes de reparacion a favor de las
victimas a que se refiere el articulo 75 y el ppgoial o total de los honorarios de los
abogados previstos en las normas 83 a 85 del Regtande la Corte. La identificacion y
localizacién de los bienes y haberes tiene portolpmbién determinar la riqueza de las
personas acusadas al objeto de evaluar la indggndas posibilidades de pago de la
asistencia juridica prestada por la Corte cuan&etaetaria declara indigente al acusado.

" Proyecto de estrategia de enjuiciamiento 2009.2208 de agosto de 2009, parr. 15
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57. La Secretaria ha hecho solicitudes de identifiegacidcalizacién y congelacion o
decomiso de activos a peticion de las Salas ertaegas pendientes:

- En una causa, una primera solicitud de identif@macseguimiento y congelacién
0 decomiso de haberes se notificO a todos los &st&thrtes. 28 Estados
respondieron. 22 de ellos informaban a la Seceetdei que habian tomado
medidas positivas para localizar los haberes, geeosus investigaciones habian
fracasado. Cuatro Estados respondieron solicitatfdomacién adicional a fin de
poder iniciar la investigacion. La Secretaria himma segunda peticibn a 15
Estados, incluidos tres Estados no partes. Resgrandcinco Estados, incluido
un Estado no parte. Un Estado Parte pidié inforémaeidicional y otro Estado
Parte informé a la Secretaria de que habia inicia@oinvestigacion. Contintan
las consultas con los Estados.

- En tres causas diferentes, se envid solamenteBEstano Parte una solicitud de
localizacion de haberes, pero no se ha recibigmuessa. Contindan las consultas
con los Estados.

- En otra causa la Secretaria dio cuenta de queb$anhenviado varias solicitudes
de localizacién de haberes a un total de nueval&staartes, incluido un Estado
no parte. La mayoria de estas solicitudes recibBpuestas positivas de los
Estados, que incluso informaron a la Corte de laedidas positivas que habian
iniciado en cumplimiento de la peticion de coopEnag/ asistencia. La Unica
respuesta negativa procedia de un Estado no padebgsaba en la carencia de
fundamentos juridicos de la accion. La Secret&spandio con la iniciacién de
negociaciones sobre un memorando de entendimientese Estado. Continan
las consultas con todos los Estados.

- En otra causa se enviaron solicitudes de identifica localizacién y congelacion
0 decomiso de activos a todos los Estados Partemteo Estados no partes en el
Consejo de Seguridad de las Naciones Unidas alnSpdacinco de sus Estados
limitrofes. La Secretaria envié notificaciones atatal de 116 Estados y se
recibieron 29 respuestas. La Unica respuesta magatcedia del Sudan, que se
nego a aceptar la notificacion. Cuatro Estadogitmion informacion adicional.
Un Estado respondié positivamente, proporcionanda &orte informacion.
Contindan las consultas con todos los Estados.

f) Libertad provisional

58. Segun el articulo 60 2) del Estatuto de Roma, gsisn objeto de una orden de
detencion podra pedir la libertad provisional epeesa del juicio y la Sala de Cuestiones
Preliminares accedera a la peticidon, con o sin ic@res, si considera que no se dan las
condiciones para mantener detenida a esa persetalaaelebracion del juicio, establecidas
en el articulo 58 1). Esto plantea el problemakhdo en cuyo territorio la persona en
libertad provisional permanecera en espera deliojuiEn las solicitudes de libertad
provisional presentadas hasta ahora a la Corfggerisona detenida identificaba una lista de
Estados en los que desearia permanecer si la &@#&dera que no se dan las condiciones
necesarias para su detencion. En dos casos la koratablado consulta con los Estados
identificados por los demandantes.

59. En estos dos casos hasta ahora ningun Estadopsesta en contacto con la Corte a

este respecto ni ha indicado su deseo inmediataceptar a la persona puesta en libertad
provisional aunque contindan las conversacionedotah se han formulado doce solicitudes

de esta naturaleza.
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60. La capacidad de la Corte de conceder la libertadigional a un acusado si se
cumplen ciertas condiciones esta especificameetgspa en el articulo 60 2). Preocupa a la
Corte que pueda darse el caso de que resulte iphpamicontrar un Estados distinto del
Estado de nacionalidad de la persona detenidaepeediceptar a esa persona en su territorio
en libertad provisional en espera de la celebrad&njuicio. Con el fin de encontrar una
solucion proactiva de la cuestion, la Corte inide inmediato consultas generales con un
grupo amplio de Estados a fin de concertar acuar@dwso sobre la libertad provisional.

Q) Ejecucién de la pena

61. Segun la Parte X del Estatuto de Roma y el capififode las Reglas de
Procedimiento y Prueba, la Presidencia es el 6rdarla Corte que tiene la responsabilidad
general de la ejecucién de la pena. Las funcioresjetucion son dobles: la ejecucién de
penas de prision, incluida la supervision de lagl@iones de internamiento y el cobro de las
multas, las medidas de decomiso y reparacion ypersision continuada de la situacion
financiera de las personas condenadas, que intdujdentificacion y congelacion de los
haberes de los condenados. Para cerciorarse dix @residencia es capaz de cumplir sus
obligaciones, la norma 113 del Reglamento de lateCprevé la creacion dentro de la
Presidencia de una dependencia para la ejecucias genas.

62. Con anterioridad a las primeras convicciones, &siBencia centrd sus esfuerzos en
negociar y concluir acuerdos de ejecucion de lap8agun el articulo 103 1) a) del Estatuto
de Roma, fa pena privativa de libertad se cumplira en undgkt designado por la Corte
sobre la base de una lista de Estados que hayaifestato a la Corte que estan dispuestos
a recibir condenadds Segun la regla 200 de las Reglas de Procedimigftrueba, la Corte
podra concertar acuerdos bilaterales con Estadosmis a establecer un marco para la
recepcién de los reclusos que haya condenado.

63. El Estatuto y las Reglas de Procedimiento y Prgst@blecen las medidas que debe
adoptar la Corte cuando designa el Estado de éfecde la pena y cuando el Estado acepta
esa ejecucion. La Corte ha preparado un acuerde&lmadbre la ejecucion de las penas

(MAES) con el objeto de establecer de manera masisa un marco general integrado por

las disposiciones mencionadas. EI MAES, que seaeavtada Estado, es la base de las
negociaciones caso por caso con objeto de conatuacuerdos finales sobre la ejecucion de
las penas entre el Estado y la Corte. La Corterdetrncluir acuerdos de este tipo con el

mayor nimero de Estados posible, teniendo en cleenicesidad de establecer un equilibrio

entre el derecho internacional y el derecho inteldos estados de ejecucion, compatible al
mismo tiempo con el Estatuto.

64. Desde 2004 el Presidente de la Corte viene inviteandos Estados Partes a que
indiquen su disposicion a aceptar a personas caddsnHasta el momento se han concluido
sendos acuerdos con el Gobierno de Austria el 2¢udre de 2005 y el Gobierno del Reino
Unido el 8 de noviembre de 2007. De las respuegtas! Presidente ha recibido cabe inferir
las tendencias siguientes.

65. Més de 50 Estados han respondido y la mayoria lbelcho favorablemente. Una
minoria significativa ha manifestado no estar disp@ a concertar un acuerdo de este tipo.
Dentro de la primera categoria, la mayoria de ktad6s han condicionado su aceptacion a
diversos elementos:
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a) la sentencia debe estar de acuerdo con la ledislaeicional sobre la duracién
maxima de las penas

b) se deberia facilitar asistencia para la constracalé@ prisiones de alta
seguridad o el equipamiento y la formacion de peto

C) los reclusos deberian ser nacionales o resideategpentes del Estado.

66. Los Estados que se han declarado no dispuestascartar un acuerdo de este tipo
citan las razones siguientes:

a) sus prisiones no cumplen las normas internacionales
b) sus prisiones estan saturadas o son de capacittati
c) tendrian que modificar la legislacion nacional

d) ningun otro Estado ha firmado un acuerdo de gsbe ti

67. La Corte estudia la posibilidad de concluir acuerdlipartitos con Estados Partes que
estén dispuestos a examinar las solicitudes dediaeion para la ejecucion de la pena
impuesta a un acusado en el territorio de otrodesParte.

h) Proteccién y apoyo de los testiggséase la seccién 4 infra.)
3. Ejecucion de las 6rdenes de detencién y compaeecia

68. Los casos de entrega voluntaria de personas arta €an excepcionales. La Corte,
que no tiene una fuerza de policia independieigae tque basarse en la cooperacion y
asistencia de los Estados para la detencion ygentle personas. Hasta la fecha, cuatro
personas han sido detenidas en el territorio dedBstPartes y entregadas a la Corte.

69. Esas personas se encuentran actualmente en |éssloeadetencion de la Corte, en
juicio o en espera de juicio. Otras ocho personag& las que la Corte ha dictado érdenes de
detencion siguen en paradero desconocido: Josemy, Kot Odhiambo, Dominic Ongwen,

y Vincent Otti en la situacion de Uganda; Boscogdtada en la situacién de la Republica
Democrética del Congo; Ahmad Harun, Ali Kushayb ma Al Bashir en la situacién de
Darfur. Hay 6rdenes de detencion de sospechostiydeda pendientes desde 2005, desde
2006 para Bosco Ntaganda, desde 2007 para Ahmaoh iakli Kushayb, y desde marzo de
2009 en el caso de Omar Al-Bashir.

a) Solicitudes de detencion y entrega

70. La Corte ha publicado solicitudes de detenciontyega de todas esas personas. Otra
persona comparecié voluntariamente ante la Cortenayo de 2009 y la audiencia de
confirmacidn de cargos esta prevista para el I8ctiére.

71. Todos los Estados Partes y algunos Estados nosphae enviado a la Corte
solicitudes de detencién y entrega de personas.

72. Cabe hacer una distincion entre las solicitudeg@Bpas de detencidn y entrega,
enviadas al reducido numero de Estados en quelgerhante se encuentre la persona vy las
solicitudes globales dirigidas a todos los Estdthses:
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- En dos casos las solicitudes de detencion y engeglirigieron solamente a un
Estado y obtuvieron una respuesta positiva queatiao resultado la detencion
y la entrega de la persona.

- En un caso las solicitudes de detencion y entregzosificaron a dos Estados,
gue no han respondido a las mismas. ContinGarotesiltas con esos Estados.

- En otro caso las solicitudes de detencidén y entssganotificaron a cuatro
Estados, incluido un Estado no parte. Todos loadest acusaron recibo. Un
Estado informé a la Corte de que no estaba en cionéis de dar curso a la
solicitud porque el Estatuto de Roma no se halegiado todavia en su
legislacion. Contintan las consultas con esos Bstad

- En otros dos casos la Sala ordend que se envialiaitusles de detencion y
entrega a todos los Estados Partes en el EstaguRoioha, a cuatro Estados no
partes que eran miembros del Consejo de Segureld@sdNaciones Unidas, al
Sudan y a cinco de sus Estados vecinos. La Cotificddas solicitudes a un
total de 116 Estados. Casi el 20% de los Estadtificados respondieron a la
notificacion. En uno de esos casos, el 8-9% dedBstaotificados dio una
respuesta negativa o se negé a aceptar la noifficae la solicitud. La mitad
de esos Estados son Estados Partes en el Estauomia. Otro 8-9%
respondié de manera positiva tomando acciones et@scen cumplimiento de
la solicitud. ContinGian las consultas con todosHstados. La Corte confia en la
cooperacion y la asistencia de los Estados parapesaciones de detencién y
entrega y hace plenamente suya la recomendaciGoliré la necesidad de
generar un apoyo y un impulso politico para lam@ém y entrega oportunas de
las personas buscadas, tanto en sus contactesddidatcomo en sus actividades
en las organizaciones regionales e internaciongliessrecomendacion 48 en la
que se pide a los Estados Partes que recuerdenEsstados su obligacion de
cooperar con la Corte, en particular en lo queediere a la detencion y la
entrega.

73. La Corte ha contado con la cooperacion y asistedgamuchos Estados y
organizaciones internacionales en 2007-2009

- Para la detencién de Germain Katanga: la Republamocratica del Congo,
los Paises Bajos, la Mision de las Naciones Urédda Republica Democratica
del Congo (MONUC);

- Para la detencion de Mathieu Ngudjolo: BélgicaRégpublica Democratica del
Congo, los Paises Bajos, la MONUC;

- Para la detencion de Jean-Pierre Bemba: Bélgidaeaiblica Democratica del
Congo, los Paises Bajos, Portugal;

- Para la comparecencia voluntaria de Abu Garda: lwaaizar y facilitar la
entrega voluntaria de los supuestos perpetradaresl e&aso Haskanita, la
Fiscalia recibio la asistencia de varios Estadosaaios y europeos tales como
el Chad, Nigeria, Mali, el Senegal, Gambia y loss®aBajos. Otros Estados
pidieron gque su asistencia se mantuviera confidénBiero la Fiscalia indica
también que tres solicitudes fueron denegadas cetfss a un ndmero
demasiado elevado de condiciones sobre la baseaslesMaluaciones de
inmigracion o de seguridad de los Estados, lo qaoeada operacion mayor
complejidad de la prevista.

8 En el caso de Thomas Lubanga Dyilo, la Corte c@otd la cooperacién del Chad, la Republica
Democratica del Congo, Francia y los Paises Bajos.
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b. Esfuerzos de la Fiscalia por promover las deteiones

74. Siguiendo la recomendacién 17, el Fiscal ha deitarpublicamente queeh
cumplimiento de su mandato independiente, la Fiadad desarrollado directrices para la
detencion y entrega de las personas objeto de éxlda detencion emitidas por la Cortg”
esas directrices se dieron a conocer en sesioniefodmacion diplomatica y en el proyecto
de estrategia de enjuiciamiento. Se someten ansideracion de los Estados las directrices
siguientes:

- eliminar los contactos no esenciales con persobgtoode una orden dictada
por la Corte. Cuando los contactos sean necesaratar en primer lugar de
interactuar con individuos contra los cuales lat€oo haya dictado ninguna
orden de detencion;

- en las reuniones bilaterales y multilaterales, @sg@r de manera proactiva su
apoyo al cumplimiento de las decisiones de la Csdkcitar la cooperacion de
la Corte y pedir que los crimenes, de continuardyci@ndose, cesen
inmediatamente;

- contribuir a la marginacion de los fugitivos y tammaedidas para impedir la
desviacion de fondos previstos para la ayuda huarémi o para las
conversaciones de paz hacia personas contra las @iete haya dictado una
orden de detencion; y

- hacer esfuerzos cooperativos para planificar y uéecla detencion de
individuos contra los que la Corte haya dictado orden de detencién, en
particular proporcionando apoyo operacional o foiem® a los Paises que
deseen realizar esas operaciones pero carezcapagdad para hacerlo.

75. La Fiscalia continuard distribuyendo sus direcérissbre las medidas que los Estados
deberian adoptar para erradicar las redes de ajpmyproporcionan refugios seguros y apoyo

logistico, politico y financiero a los sospechodasFiscalia recomendara a los Estados que
demuestren su apoyo a las o6rdenes de la Cortedeoasdo la posibilidad de abstenerse de

enviar participantes de alto nivel a reunionesrit@eionales a las que asistan personas
buscadas por la Corte. Sin perjuicio de la presunde inocencia, esas personas son objeto
de una orden de detencidn emitida por la Corte.

76. La Fiscalia agradecera también a los Estados dgieriracciones espontaneas para
controlar las redes de suministro, por ejempldi¢eslas a las comunidades en la didspora, o
para auditar la ayuda proporcionada a los Estadados movimientos que a juicio de la
Fiscalia se desvia hacia personas contra las @i@rie ha emitido una orden de detencion.

77. Para aplicar la recomendacion 42 sobre los corgacto el Secretario General, otros
altos funcionarios de las Naciones Unidas y elgmekpertinente de las Naciones Unidas
sobre los intereses y el mandato de la Corte sleaka considera Util que los estados expresen
activamente su apoyo a las detenciones cuandaiearreon funcionarios de las Naciones
Unidas o de otras organizaciones en la Sede y ¢&grreho, a fin de que las detenciones,
cuando se haya dado un mandato especifico a lem$fuge mantenimiento de la paz, reciban
prioridad en términos de asighacién de recursos.

78. La Fiscalia ha aplicado estdisectricesen cada situacion.
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Mandos del Ejercito de Resistencia del Sefor (LdeAYganda

79. Para cortar los suministros a las redes de apoyasdgersonas objeto de una orden
de detencion, la Fiscalia envié a 12 Estados cotioitudes de informacion sobre las redes
que proporcionan a los mandos del LRA de Ugandairsstnos o dinero y alenté a los
Estados a que tomaran medidas internas para gestarese apoyo.

80. En el apoyo de los esfuerzos de colaboracion paréfipar y ejecutar detenciones, la
Fiscalia ha mantenido contactos con las autoridddda Republica Democratica del Congo
(el Presidente Kabila, el Ministro de Justicia Uo2p la Republica Centroafricana (el
Ministro de Defensa Bozize) y Uganda (reunionesépéras con el Ministro de Seguridad
Mbabazi, reunién del Fiscal Moreno-Ocampo con elsilente Museveni el 13 de julio
de 2009). La Fiscalia comparte con otros Estadedamdores la necesidad de intensificar el
apoyo internacional a las actividades de detencgrayando la declaracion de la
Presidencia del Consejo de Seguridad S/Prst/20@#/2P de diciembre de 2008 en la que el
Consejo teafirma que es esencial poner fin a la impunidatlapque una sociedad que se
esta recuperando de un conflicto asuma los abusogetidos contra civiles y para prevenir
gue esos abusos se repitan... elogia a los Estadlasrdgion por su creciente cooperacion y
acoge complacido los esfuerzos que han realizadguntamente para hacer frente a la
amenaza que supone para la seguridad el LRA”

81. De acuerdo con la recomendacion 20 (“Todos losdBst®artes deberian considerar
si seria posible proporcionar, previa peticion, ra Estado Parte en cuyo territorio se
encuentran personas sospechosas apoyo y asistéaniea en forma de intercambio de
informacién y formacion especializada del persahatden publico”), la Fiscalia ha alentado
a esos Estados a que soliciten asistencia a ostaslds para la planificacion, la logistica y
otros aspectos (proteccion de la poblacion civitle Ja detencion de los mandos del LRA Yy a
otros Estados que concedan esa asistencia.

Bosco Ntaganda (Republica Democrética del Congo)

82. Para promover los esfuerzos que conduzcan a ladi@ede Bosco Ntaganda, la
Fiscalia ha controlado con otros socios sus rexsesttividades delictivas, que muestran que
Bosco Ntaganda sigue en actividad y que las fuebzgs su mando siguen cometiendo
delitos, en particular delitos de caracter serndbs Kivus.

83. La Fiscalia fomenté también el cumplimiento de Hasoluciones del Consejo de
Seguridad de las Naciones Unidas en las que senendaba a la MONUC que cooperara
con el Gobierno de la Republica Democréatica delgdooon el fin de conseguir que los
criminales de guerra comparezcan ante la justiciaFiscalia ha tenido que aclarar varias
veces la existencia y el ambito de sus acuerdosdoarsos Estados y organizaciones
internacionales.

84. La Fiscalia comprende las dificultades que se derile las circunstancias actuales
en la parte oriental de la Republica Democratid&Caago y las demandas que se plantean a
los recursos de la MONUC. La Fiscalia confia en lguepublica Democrética del Congo,
con el apoyo de la MONUC, proceda a esta detersiam plazo breve.

La situacién en Darfur (Sudan)

85. En 2007-2009, el Fiscal informé al Consejo de Segdren cinco ocasiones y sefiald
que el Sudan no cumplia las obligaciones inherearida resolucion 1593/2005 del Consejo
de Seguridad de aplicar las decisiones judicialeslad Corte. EI Sudan, como Estado
territorial, tiene la obligacion legal y la capaaidde ejecutar las 6rdenes. En su declaracion
presidencial S/IPRSd/2008/21 del 16 de junio de 2€l08onsejo ihsta al Gobierno del



ICC-ASP/8/44
Pagina 21

Sudan y todas las demas partes en el conflictoatéubDa que cooperen plenamente con la
Corte, de conformidad con lo dispuesto en la resélu 1593 (2005), para poner fin a la
impunidad de los crimenes cometidos en Ddrfur

86. La Fiscalia entr6 en contacto con Estados Partesgsegurar la interrupcion de los
contactos con las tres personas objeto de una d&@etencion de la Corte. Se recibieron
respuestas positivas que iban desde declaracificeges en el sentido de que se actuaria de
conformidad con las 6rdenes hasta el rechazo dedasones y fotografias con el Presidente
Al Bashir en reuniones internacionales

4. Proteccion y apoyo de los testigos

87. Segun el Estatuto de Roma y las Reglas de Procationy Prueba, la Corte es
responsable de la seguridad, el bienestar fisgigpldgico y la dignidad y privacidad de los
testigos, las victimas y sus familias. La Corteedelstar en condiciones de asegurar la
proteccion adecuada de los testigos y de las \dstiha Secretaria, de conformidad con el
articulo 43 6) del Estatuto de Roma y con la refade las Reglas de Procedimiento y
Prueba, dispone de una variedad de mecanismosgegarar la proteccion de los testigos en
los paises en que opera la Corte.

a) Medidas de proteccién local

88. Un elemento importante de todo sistema de proteca8ide en el respeto de las
buenas préacticas y la confidencialidad en las i@l@s con las victimas y los testigos. El
objetivo es ocultar la relacion del testigo conClarte a la comunidad en la que reside el
testigo y al publico en general. La Dependenciavatimas y Testigos de la Secretaria
imparte formacién a todas las partes de la Cort tggnen un contacto directo con las
victimas o los testigos.

89. La Corte puede aplicar diversas medidas de prdteaperacional. Una de ellas es el
sistema de respuesta inicial (IRS). Se trata dsistema de respuesta de emergencia que
opera las 24 horas del dia y que permite a la G@astadar a un lugar seguro a los testigos
gue temen sufrir una agresiéon inmediata o que dbdh& han sufrido. Otras medidas de
proteccion local tienen por objeto aumentar la sdgd personal de los testigos
inculcandoles la importancia de la confidencialiddéndoles claras instrucciones sobre la
manera de activar el IRS, proporcionando acceas admunicaciones, acordando un plan de
apoyo de emergencia y un contacto regular y mejlorden seguridad fisica de los lugares en
que residen los testigos.

® Declaraci6n del Presidente Déby del Chad en agdst®009: J'approuve [le mandat d'arrét
international lancé par la CPI contre El-Béchir], paffirme méme la pleine détermination de mon pays
a coopérer avec la CPI dans ce dossigapruebo(la orden de detencion internacional dictada par |
Corte Penal Internacional contra Al Bashir], y afionta plena determinaciéon de mi pais a cooperar con
la Corte Penal Internacional en este asufit®eclaracion del Director General del Departatoede
Relacionednternacionalesle Sudafrica, Ayanda Ntsalub&i"el Presidente Al-Bashir aterrizara hoy
en los términos previstos (en el Estatuto de Rderaria que ser detenido; [...Jno hay el menor inglici
de que Sudafrica reniegue de sus obligacionesrintéonales; el Ministro de Relaciones Exteriores del
Brasil Celso Amorim declaré ante el Congreso el 18dgo de 2009 que el Presidente Al Bashir seria
inmediatamente detenido si entrara en territorasibefio; declaracion de la Presidencia de la Unién
Europea de 14 de julio de 2008a"Uni6n Europea reitera en particular su peticida que se cumplan
las érdenes de detencion dictadas por la CortereositSr. Ahmad Harun y el Sr. Ali Kushdyb
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b) Reubicaciones internacionales

90. Una medida de proteccion operacional de udltimaaimsa es la entrada en el
Programa de Proteccién de la Corte (PPC) y a tdwédla la reubicacidon de un testigo y sus
parientes cercanos lejos de la fuente de la amebazaubicacion es siempre una medida de
ultima instancia pues influye significativamentgerturba la vida del individuo. Para estas
reubicaciones internacionales, la Corte dependepiente de la cooperacion y apoyo de los
Estados Partes. Como se detalla en el parrafoesigplila Corte trata de concertar acuerdos
marco de reubicacion con los Estados a fin de it@cilas solicitudes especificas de
reubicacion. Existe también la posibilidad de qu€obrte concluya acuerdos ad hoc en casos
especificos.

91. En el momento de presentacion de este informe thdoEstados Partes menos 13
habian recibidaotes-verbalesle la Corte en las que solicitaba su cooperaciésistencia
para concluir dichos acuerdos. Se han enviado &dtsdos Partes un total de 2idtes-
verbalesRespondieron un total de 31 Estados Partes. D ell

a) seis Estados Partes expresaron su voluntad derimeigociaciones con la
Corte sobre la reubicacion de testigos;

b) nueve Estados Partes firmaron un acuerdo marcae dabreubicacion de
testigos en su territorio;

c) dos Estados Partes firmaron un acuerdo ad hoc sabos especificos;

d) un Estado Parte firmo un acuerdo experimental ttegaio en virtud del cual
podra financiar el costo de la reubicacion dedestien el territorio de terceros
Estados;

e) nueve Estados Partes explicaron que no podianutomel acuerdo sobre la
reubicacion de testigos en su territorio por natéxiuna base juridica que lo
justificara;

92. Hasta la fecha se ha atendido cuatro solicitudesulgcacion, con lo que el nUmero
real de personas reubicadas asciende a 17. Oatie peticiones resultaron infructuosas, con
lo que se enviaron nuevas solicitudes a otros Bstdth el momento de redactar el presente
informe seguian pendientes cuatro solicitudes dbicacion que afectaban en total a 25
personas. El porcentaje de solicitudes de reuldinatendidas es del 40%.

c) Otras actividades

93. La Secretaria esta explorando nuevas formas dergaima cooperacion y asistencia
de los Estados para la reubicacion de testigospdtticular, la Secretaria considera la
posibilidad de que un Estado Parte haga donacianas fondo fiduciario especial para la
reubicacion de testigos. La Presidencia y la Sadeepodrian entonces entrar en contacto con
otros Estados Partes para averiguar si estariggueditos a concertar un acuerdo de
reubicacion de testigos neutral en cuanto a sw goshanciado con cargo al fondo fiduciario
especial. Sobre la base de esos acuerdos, la€akiearia a los testigos en los Estados que
se financiarian con cargo al fondo fiduciario efgedl fondo necesitaria disponer de
recursos suficientes para que la Corte pudieradina como minimo un compromiso de dos
afos, que permitiria la creacion de condicionea pae los testigos se bastaran a si mismos.
En algunos casos, el compromiso podria ser muclolango. La financiacion cubriria los
gastos directos de los testigos tales como landleel idioma y la formacién profesional, la
atencién médica, la vestimenta, los costes delestatiento, etc. Las autoridades del Estados
receptor tratarian de facilitar la integracion de testigos y el establecimiento de una nueva
vida en la nueva ubicacién. La Corte ha firmadayacuerdo experimental de este tipo con
un Estado Parte.
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94. Los Estados Partes pueden también apoyar el estaldato de medidas de
proteccion de testigos en otros Estados que carefa@apacidad. Ello podria hacerse tanto
bilateralmente como a través de instituciones hatdtiales. Varios paises han indicado ya su
profundo interés por esta modalidad, cuyo desarrakforzaria el principio de
complementariedad que es la base del Estatuto @ .Ro

95. La Fiscalia trabaja con la Secretaria y los Estado el contexto de las actividades
generales de la Corte, para garantizar la seguritacdjuienes corren peligro por sus
relaciones con la Corte. La Fiscalia ha pedido temtesmente a los Estados que en sus
programas de cooperacion presten particular atenaldestablecimiento de programas
nacionales de proteccién de los testigos tantogpdises en que se dan situaciones como en
los paises en que se estan haciendo exadmenes ipaetis) pues la ausencia de esos
programas es un obstaculo para la proteccion kbedbs testigos de la Fiscalia y para la
realizacion de actuaciones nacionales auténticas.

5. Logistica y seguridad
a) Logistica

96. La presencia de la Corte sobre el terreno en lt@pan que se dan situaciones se
regula por los memorandos de entendimiento y efaambio de cartas con las autoridades
locales. Hasta la fecha se han concluido tres memmdos de entendimiento y ha habido un
intercambio de cartas con la Republica de Ugarad&elpublica Democratica del Congo, la
Republica Centroafricana y el Chad, respectivamefistos documentos facilitan el
funcionamiento adecuado de la Corte, en particettarelaciébn con sus necesidades en la
esfera de la investigacion, la proteccion de viasiny testigos, la seguridad y el apoyo
logistico de sus operaciones. La Corte ha estalslecinco oficinas locales en Kampala
(Uganda), Kinshasa y Bunia (Republica Democratieh @ongo), Bangui (Republica
Centroafricana) y Abeche (Chad).

97. La asistencia de la autoridades locales solicifaatda Corte cubre la prestacion de
apoyo para la seguridad del personal de la Codie Ips altos funcionarios que viajan por su
pais, la emisién de documentos de viaje parat@clh comparecencia de testigos y victimas
ante la Corte, el apoyo operacional a las actiedate proteccion de testigos realizadas por la
Corte en relacion con la proteccién de los testiglas servicios de transporte para el transito
de abogados, testigos y personal por el territdiisa cooperacion y asistencia han sido
satisfactorias, aunque en un caso las obligacidegadas del memorando de entendimiento
no se respetaron en varias ocasiones.

b) Seguridad

98. La seguridad es otro aspecto clave de la cooperama la Corte, que abarca la
asistencia practica y el intercambio de informaciBn su informe sobre la cooperacion
de 2007, la Mesa recomendd en particular el inteog@ de informacién confidencial entre
los Estados Partes y la Corte (recomendaciones Z%)y La Corte comprueba con
agradecimiento que la cooperacion general y ldessis® de los Estados Partes sobre estas
cuestiones es satisfactoria.

99. En el Estado anfitrién la Corte tiene la considiémade objeto de seguridad nacional
y su seguridad esta sometida a evaluaciones ctestdfisas evaluaciones se hacen con
caracter trimestral y un resumen de las mismasasititd a la Corte, cuya Seccion de
Seguridad se reune regularmente con los servieiageduridad del Estado anfitrion. En estas
reuniones se discuten diversas cuestiones relatdasnaon la seguridad y con posibles
amenazas. A nivel tactico, la Seccion de Segurfda@stablecido lineas de comunicacion
claras y efectivas con los 6rganos de apoyo petgse Se han establecido, ensayado y
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corregido los procedimientos operacionales neamsaparticularmente en relacion con el
apoyo al transporte de las personas acusadas. dmarebi satisfactoria la cooperacion y
asistencia para la planificacion conjunta y losaeet operativos en relacion con las
actividades de la Corte en la Sede. La Corte acogesatisfaccion el establecimiento de la
Oficina Central Diplomatica, que servira de punticd de apoyo a las organizaciones
internacionales de La Haya y contribuira a refotaaooperacion en materia de seguridad.

100. En los Estados Partes en que se dan situacionegspmlo a la seguridad
proporcionado por las autoridades ha sido satfiactEn cada uno de esos Estados, los
locales de la Corte estan protegidos por el e@ripor la policia, que también se encargan
de la proteccion de las misiones. En el caso ddaigula Fiscalia ha decidido realizar las
investigaciones desde fuera del pais, porque acgesantizada la proteccion de los testigos.

101. Con respecto a otros Estados, la Corte ha inteadii recientemente la gestion de la
seguridad de los viajes de sus altos funcionafosla actualidad la Corte notifica a los
Estados la visita de sus altos funcionarios a sitaeo a fin de que puedan tomar las
medidas de seguridad adecuadas, con el objeto dimea un nivel constante de seguridad
para tales funcionarios. Los Estados han recibgte protocolo con reacciones diversas:
algunos toman nota de la visita, otros se mueslispuestos a tomar directamente medidas
de proteccion y otros guardan silencio.

6. Defensa

102. No puede haber un juicio imparcial si no se projoan a la defensa las facilidades
adecuadas para prepara el caso, en particularreines de investigacién y reunion de
pruebas, acceso a la informacién, proteccion deyoss etc. Los derechos del acusado se
recogen en el articulo 67 del Estatuto de RomasuEnforme sobre la cooperacién de 2007,
la Mesa recomendd que los Estados Partes dierguesia a las peticiones de apoyo
operacional de los equipos de defensa en la medida posible y que la Corte explorara la
forma en que los equipos de defensa se podriariidianéle los acuerdos existentes entre la
Corte y los Estados Partes (recomendacion 28).

103. La asistencia que el Secretario presta a los egudpodefensa que actian ante la
Corte de conformidad con la regla 20lde Reglas de Procedimiento y Pruelmluye, en
caso necesario, asegurar la cooperacion y la asigta los Estados y de las organizaciones
internacionales con diversas finalidades. La caapén y coordinacién con las autoridades
nacionales y las organizaciones internacionalespetantes es fundamental para que los
abogados de la defensa y sus equipos puedan pporena asistencia juridica efectiva y
eficiente a los sospechosos y a los acusados.atbstenta la calidad y credibilidad de las
actuaciones de la Corte. En los acuerdos conclyido$a Corte con Estados, tales como el
Acuerdo sobre los privilegios e inmunidades de lart€ Penal Internacional
(ICC-ASP/1/3 (Part. lI-E)bis), se otorgan a los abogados de la defensa y auiposq
consideraciones, privilegios e inmunidades espesifiLa Corte se basa en la cooperacion
con los Estados para asegurar el respeto en licaréle tales derechos y responsabilidades
importantes de caracter juridico.

104. La mayoria de los casos de cooperacidn y asisteotisitadas a los Estados por la
Corte o la Secretaria en nombre de la defensa guarelacion con las misiones de
investigacion de la defensa sobre el terreno y @e tesuelto en general de manera
satisfactoria. A este respecto los abogados deefensla reciben la misma asistencia en
materia de seguridad, logistica y administraciéa eluoersonal de la Corte. Esa asistencia es
prestada ante todo por las oficinas de la Corteeselbterreno, pero también por las Oficinas
de las Naciones Unidas y los Estados. Se inclwy@ntinuacion una lista no exhaustiva en la
que se detalla el tipo de asistencia y cooperagitnla Secretaria pide a los Estados para
facilitar la labor y los derechos de la defensa:
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a) peticiones de visado para que los abogados ddfdasdey su equipo viajen a
La Haya y sobre el terreno cuando sea necesario;

b) respeto y aplicacion de ldsotes Verbaleenviadas por la Secretaria para
facilitar los viajes de los equipos de defensaeabiterreno para, entre otras
cosas, tomar declaraciones a los testigos en igisr@s, entrevistarse con el
gobierno, etc.;

c) respetar y ejecutar los certificados oficiales edigos por el Secretario de
conformidad con el articulo 18 del cherdo sobre los privilegios e
inmunidades de la Corte Penal Internaciormalbasados en cualquier otro
instrumento juridico aplicablgp¢r ejemplo los memorandos provisionales de
entendimientq)

d) facultar las oficinas de la Corte sobre el terrpa@ que operen efectivamente
en la ejecucion de su mandato de proporcionarcserai personal de la Corte
y a los abogados de la defensa y sus equipos qumcentren sobre el
terreno.

7. Personal

105. La recomendacion 29 se refiere a las listas dertogpg a la prestacion por los
Estados de asistencia de expertos en condicionascferas favorables. La cooperacion y
asistencia a este respecto es notoria, especi@maria esfera forense. La Fiscalia tratara de
diversificar su lista de expertos individuales, aiociaciones y agencias estatales con la
inclusion del mayor nimero posible de expertos gitentes incluso de paises donde se dan
situaciones para investigan actividades.

106. Ademés, como se explica en la estrategia de eamiento para 2009-2012, la
Fiscalia continuarda su: i) nombramiento de asegarédicos especialistas en determinados
temas de acuerdo con el articulo 42 9) del Estatata su consejo asesor; ii) interaccion y
contribucién al mecanismo de respuesta rapida fisst@ia de algunos Estados para elaborar
una lista de expertos que colaboren en la invesfigale los crimenes masivos a peticion de
un Estados; vy iii) colaboracién con agentes exgmrorelacién con los crimenes de caracter
sexual y actualizaciébn constantemente, segun paoadel sus técnicas de investigacion y
enjuiciamiento.

E. La cooperacion en el contexto de las Naciones Ungla
1. La cooperacion entre la Corte y las Naciones Utas

107. La cooperacion con las Naciones Unidas se rigeeptkcuerdo de relacion entre las
Naciones Unidas y la Corte Penal Internacional’chddo el 20 de agosto de 2004 y por
acuerdos subsidiarios con el memorando de entesalimicon la Mision de las Naciones
Unidas en la Republica Democratica del Congo yploasocolos con el Programa Mundial de
Alimentos y el Programa de las Naciones Unidas gkibesarrollo.

108. La cooperacion con las Naciones Unidas sobre la ks esos acuerdos es
satisfactoria como ponen de relieve los ejemplgsisntes::

109. Seguridad La Corte es miembro del Sistema de Gestion de &kegurde las
Naciones Unidas y esta invitada a participar daval afio en las reuniones de la Red de
Gestion de la Seguridad Interinstitucional de laibhes Unidas. Ello permite a la Corte
armonizar plenamente sus normas, reglamentos yacpaes con las Naciones Unidas vy
otros organismos miembros en el terreno. En anerrla Corte estd plenamente integrada en
las estructuras de gestion de la seguridad de Bdohes Unidas. Sigue las mismas
directrices en cuanto a procedimientos y ejecuditie las Naciones Unidas y otros
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organismos, como las normas minimas operativasgl#ridad, las notificaciones de viaje, la
formacion y los viajes de los altos funcionarios. &t Estado anfitrion, la Corte es miembro
del Sistema de Gestion de la Seguridad de las Negidnidas (a través de un memorando de
entendimiento establecido entre la Corte y el Diap@ento de Seguridad de las Naciones
Unidas en 2005).

110. Operaciones sobre el terrenel apoyo y la asistencia recibidos de las Naciones
Unidas por la Corte sobre el terreno es de vitgloimancia y va desde el suministro de

carburante para los vehiculos de la Corte hastatilizacion de sus aviones. Desde el

comienzo de las operaciones de la Corte en loggeis que se dan situaciones, la Corte ha
utilizado 960 vuelos operados por las Naciones &fien apoyo de unas 2000 misiones.
Contintan las conversaciones con la UNOPS pareektgrion de servicios de adquisiciones

y otros servicios de apoyo a la Corte.

111.  Particular mencidon merece el apoyo publico expega las Naciones Unidas en
muchas ocasiones, entre otras en el contexto fmiria del Secretario General sobre el
mejoramiento de la mediacion y sus actividades pigy@ (S/2009/189, parr. 37)Eh los
casos en que se hayan cometido graves crimenesdtainistracion de la justicia
internacional durante la mediacion puede generamsienes considerables y afectar los
resultados, pues las partes acusadas pueden dejazodperar y obstruir activamente el
proceso. Sin embargo, la decision de ignorar la mistracion de justicia generara una
cultura de impunidad que pondra en peligro la sodtdidad de la paz. Tras el
establecimiento de la Corte Penal Internacionabea los mediadores explicar claramente
a las partes sus obligaciones juridicas internaeiles. Las partes deben entender que, una
vez que se establece la competencia de la Cort@l Raternacional en una situacion
determinada, la Corte, en su calidad de 6rganogiadiindependiente, procedera a examinar
el asunto de conformidad con las disposicionespantes del Estatuto de Roma y el proceso
de justicia seguira su curso

112. Para aplicar las Recomendaciones 32 (“Para aseglrazonocimiento y la
comprension mutua de los mandatos y actividadekglalos organizaciones se deberian
organizar contactos regulares entre los funciosat®la Corte y el personal de las Naciones
Unidas. Aparte de los contactos por teléfono y gareo electrénico, se deberian prever
contactos directos por ejemplo en forma de reusi@meiales o con motivo de las visitas”) y
la Recomendacién 34 (“ademas de las reuniones amegulcon la Oficina de Asuntos
Juridicos, la Corte deberia evaluar periédicamgmti® con las Naciones Unidas la situacion
de la cooperacion, a fin de mejorar las...”), lat€aontinuara organizando un seminario
anual ICC — Naciones Unidas, que incluye una sesig§pecifica de la Fiscalia. Los
funcionarios de enlace de la Corte para la cooperazon las Naciones Unidas y para las
situaciones mantienen contactos casi directos umeaegas de las Naciones Unidas.

113. Para aplicar las Recomendaciones 33 (“Deberiarinc@mtlas visitas regulares de
alto nivel y las visitas de trabajo a las Naciohssdas...”) y 36 (“....la Corte deberia
informar a las entidades pertinentes de las Nasitimedas de los progresos que se realicen
en causas Y situaciones especificas”), la Cortére@ra informando a la Oficina de Asuntos
Juridicos, en particular con respecto al testimdeitos funcionarios de las Naciones Unidas,
el suministro de informacion y la integracion deClarte en todo el sistema de las Naciones
Unidas. En cada ocasion la Fiscalia informara tdmisiobre sus casos, entre otros, a los
Gabinetes del Secretario General y del Secretadonefal Adjunto, al Departamento de
Operaciones de Mantenimiento de la Paz, el Departaorde Asuntos Politicos, la Oficina de
Coordinacién de Asuntos Humanitarios, el FondoageNaciones Unidas para la Infancia y
los representantes especiales del Secretario Gaobra los nifios en los conflictos armados
y otros actores pertinentes).
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114. De acuerdo con la recomendacién 41 (“la Oficin&ediace de Nueva York deberia
continuar posibilitando una cooperacion concretd),.ld Corte continuara basandose en la
Oficina de Enlace para distribuir informacion a lassiones permanentes y a los
departamentos de las Naciones Unidas y para semaéla del desarrollo de las reuniones de
las Naciones Unidas. La excelente informacion prcpoada por el jefe de la Oficina de
Enlace en Nueva York aumenta la capacidad de lte Cler planificar sus actividades en las
Naciones Unidas. Para aumentar la interaccion teistema de las Naciones Unidas y las
misiones permanentes, la Corte ha recomendadorgsigan los esfuerzos para consolidar la
Oficina de Enlace en Nueva York..

115. En respuesta a la recomendacion 54, en la qualseadbs 6rganos de la Corte que
programen sus visitas de alto nivel a Nueva Yorkodma que se distribuyan por igual a lo
largo del afio y coincidan con los acontecimient@s mmportantes y significativos de las
Naciones Unidas, y a la recomendacion 55, en lasguede a los visitantes de alto nivel de la
Corte que contintien dispuestos a facilitar inforidmal Grupo de Amigos de la Corte Penal
Internacional y a los miembros de la Corte pertemées a agrupaciones regionales, el
Presidente y el Secretario se proponen viajar as&dYerk al menos dos veces al afio para
informar a sus colegas sobre las situaciones gdasas, en particular coincidiendo con la
inauguracion de la Asamblea General de las Nacionédas (septiembre) y con la sesiones
de informacion semestrales del Consejo de Segur{flado y diciembre). Los altos
funcionarios estan dispuestos a recibir al GrupArmeos y a las agrupaciones regionales.

116. La Fiscalia ha concertado sendos acuerdos conrdasipaciones del sistema de las
Naciones Unidas: el Acuerfocon la Oficina de Asuntos Juridicos de las Naciddaeidas
sobre el proceso para pedir la revelacion de dostosebtenidos de las Naciones Untdas
y el memorando de entendimiento entre la Fiscalia yDrganizacion Internacional del
Derecho para el Desarrollo.

2. Cooperacion con los Estados Partes en el conexte las Naciones Unidas

117. Siguiendo las recomendaciones 47 y 48, varios BstRdrtes incluyen a la Corte en
las declaraciones que pronuncian en diferentes fpar ejemplo durante el debate general de
la Asamblea General, y recuerdan a los Estadoblgiacion de cooperar, en particular en lo
que respecta a la detencion y la entrega. La Goiterta a los Estados que continden su
practica de hacer referencia a la Corte Penalrnatéonal en sus intervenciones ante la
Asamblea general de las Naciones Unidas, lo cuahewtable indicador del nivel de apoyo
de que disfruta la Corte y, segun proceda, en ébmtés del Consejo de Seguridad de las
Naciones Unidas sobre las situaciones, la solud@nonflictos, los derechos humanos vy el
estado de derecho.

118. Siguiendo la recomendacion 51, en la que se pitles &Estados Partes que son
miembros del Consejo de Seguridad que se asegarguedlos intereses, las necesidades de
existencia y el mandato de la Corte se tienen emtaucuando se discuten las cuestiones
pertinentes, la Corte subraya la importante funae los Estados Partes que no son
miembros permanentes del Consejo de Seguridad puddsempefiar, no solo en las
remisiones, son también en relacién con temastdeem para la Corte como la solucion de
conflictos, las misiones humanitarias, los nifiosl@n conflictos armados, los crimenes
sexuales, etc. Un ejemplo es el destacado papeipesiado por Costa Rica en el apoyo a la
declaracion de la Presidencia del Consejo de Stylide 21 de junio de 2008 en la que se
apoya la cooperacion con la Corte en la situacgbDarfur.

10 En aplicacion del articulo 18 del Acuerdo de riélacntre las Naciones Unidas y la Corte Penal
Internacional.

1 El acuerdo se concluyé en primer lugar para lasaaiones en el caso defiscal c. Thomas Lubanga
y posteriormente se convino en que se seguiriasehonprocedimiento en todas las demas actuaciones.
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F. Las organizaciones internacionales y regionales & Corte

119. Ademéas de las Naciones Unidas, la Corte mantidaeioees con diversos 6rganos
regionales. La Corte tiene un acuerdo de relacaimla Union Europea y esta preparando
acuerdos de relacién con la OEA y la UA. La Coeidha comprometido también a desarrollar
y profundizar sus relaciones con la Liga de losiist Arabes y con la OIC.

120. La Corte ha establecido también relaciones con atganizaciones multilaterales
tales como ICPO-INTERPOL, que ha dictado érdenegetencion contra las personas
acusadas en la causa Kony y otros, y el Comiténlatéonal de la Cruz Roja con el que se
firm6 un memorando de entendimiento sobre la vesitaclusos internados en los centros de
detencion. La Corte se asociado también a la Redageracion de activos CARIN de la
EUROPOL.

121. Como ya queda dicho, el 22% de las solicitudesidiédcalia se dirigen a organismos

de las Naciones Unidas y a organizaciones regign®lara crear un entorno propicio a la

cooperacion, la Fiscalia ha intensificado los g#erhios con las organizaciones regionales.
Solo en 2009 la Oficina participd en cuatro reuagrcon la Organizacion de Estados

Africanos, en otras cuatro con la Organizacion sedos Americanos y en otras cuatro con
la Union Africana. La Fiscalia concerto dos nueaogerdos: carta de entendimiento sobre la
cooperacion entre la Fiscalia y Eurojust; memoratelentendimiento entre la Fiscalia y el la
vicepresidencia del Banco Mundial sobre el frautkegorrupcion.

122. Para dar cumplimiento a las recomendaciones 61 (Hstados Partes deberian
aprovechar su pertenencia a organizaciones iniemmaes y regionales para promover la
integracion de las cuestiones relacionadas conol@eQ y 62 (“cuando asi proceda los
Estados Partes deberia iniciar y apoyar la fornubacde declaraciones, posturas,
manifestaciones y resoluciones conjuntas a traweslad organizaciones regionales e
internacionales, en las que se promueva la Castes actividades generales y especificas”), la
Fiscalia ha designado coordinadores para la codperaespecifica con organizaciones
internacionales y teméticas, la Unién AfricanaABEAN, la Unién Europea, la IDLO, la
INTERPOL, la Liga de Estados Arabes, la Organizacite Estados Americanos y la
Organizacién de la Conferencia Islamica, entresptyda mayoria de las organizaciones han
hecho lo mismo en sus respectivas estructurasreésidencia y la Secretaria han designado
también funcionarios de enlace con las organizasiamernacionales y regionales.

123. La Corte ha continuado también organizando y esainto la celebracion de
reuniones de trabajo y de alto nivel con esas @gaiones a fin de maximizar la
comprension de su trabajo y asegurar su previsiaoili

G. Observaciones finales de la Corte

124. La Corte desea agradecer al funcionario de enlaelp cooperacion su disposicion
a prestar asistencia y asesoramiento a los Estatkss organizaciones internacionales. La
Corte apoya la continuacion de un mecanismo flexié esas caracteristicas, que ha
resultado ser eficaz y sensible a las necesidaglés Gorte en su conjunto, y respetuoso al
mismo tiempo del mandato independiente de la R&sdah Corte desea asimismo expresar su
agradecimiento a los Estados y las organizaciariemiacionales con los que ha dialogado a
fin de adelantarse y responder mejor a sus necksida
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Formas de cooperacion y asistencia obligatorias

Disposiciones

aplicables
Detencion y entrega de personas a la Corte Art. 89
Autorizacion de transporte a través del territeri@nsito Art. 89 3)
Detencion provisional Art. 92
Identificacion y blisqueda de personas u objetos t. 98rl) a)

Practicar pruebas, incluidos los testimonios bai@mento, y producir prueba
incluidos los dictdmenes e informes pericialesrgogiera la Corte

SArt. 93 1) b)

Interrogatorio de personas objeto de investigaciénjuiciamiento Art. 93 1) c)
Notificacion de documentos, incluso documentosgiatks Art. 93 1) d)
Facilitar la comparecencia voluntaria ante la Cdeéestigos o expertos AB3 1) e)
Proceder al traslado provisional de personas akteni Art. 93 1) 1), 937)
Realizar inspecciones oculares, incluso la exhuinagiel examen de cadaveres jrt. 93 1) g)

fosas comunes

Practicar allanamientos y decomisos Art. 93 1) h)
Transmitir registros y documentos, incluso regstralocumentos oficiales Art. 93 1) i)
Proteger a victimas y testigos y preservar pruebas Art. 93 1) j)

Identificar, determinar el paradero o inmovilizampeoducto y los bienes y haber
obtenidos del crimen con miras a su decomiso alteri

pért. 93 1) k)

Cualquier otro tipo de asistencia no prohibidalpdegislacién del Estado requerig

HcArt. 93 1) I)

y destinada a facilitar la investigacion y el ecjmiento de crimenes de [a
competencia de la Corte

emision de salvoconductos Art. 93 2)
Pago de los gastos rutinarios que se deriven deplimiento de las solicitudes deArt. 100 1)
cooperacién con la excepcién de los gastos espatifinte mencionados

Traslado de personas una vez cumplida la penakstasios obligados a recibirlas Art. 107
Ejecucion de multas y 6rdenes de decomiso Art. 109
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Apéndice Il

s . . Disposiciones
Formas contractuales de cooperacion y asistencia

aplicables
Arreglo especial de cooperacion con un Estado e pa Art. 87 5)
Renuncia del Estados a la inmunidad diplomatica t. 99
Ejecucion de las penas Art. 103

Traslado de las personas puestas en libertad ltasrplimiento de Ig Art. 107
pena a Estados que no tienen obligacion de reasbirl

Reubicacion de testigos Regla 16 4)

Traslado de las personas puestas en libertad ponea distintas del Regla 185
cumplimiento de la pena a Estados que no tienggadibn de recibirlas
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Anexo Il

Proyecto de resolucion sobre la cooperacion

La Asamblea de los Estados Partes,

Recordandajue en su séptimo periodo de sesiones la Asaraekleatd a la Mesa a
que continuara trabajando sobre la cooperacions&echa coordinacion con la Corte e
informara sobre todo hecho significativo a la Askralde los Estados Partes en su octavo
periodo de sesiones

Tomando notadel informe de la Corte sobre la cooperacion yafastencia
internacionales,

1. Pidea la Mesa que designe un nuevo facilitador deskandblea de los Estados Partes
para la cooperacién por un periodo de dos afimcgmienda asimismque, en estrecha
consulta con los Estados Partes, la Corte y leentrgciones no gubernamentales, asi como a
través del enlace con otros Estados interesadogayiaaciones pertinentes, el facilitador se
ocupe con caracter prioritario de las cuestiorgpsestes:

a) explorar la forma de continuar aumentando eyapadblico y diplomético de
la Corte;

b) explorar la forma de continuar aumentando laugjgn de las decisiones de
la Corte;

) proceder a una evaluacion de otras formas ds#easia no enumeradas

especificamente en el Estatuto de Roma, pero maspara el funcionamiento de la Corte;

d) desarrollar un marco de accion para la promidgade legislacion nacional
en aplicacion del articulo 88 del Estatuto de Roquee podria incluir el desarrollo de un
mecanismo gue recoja la trayectoria y las mejoréstipas de los Estados Partes en lo que se
refiere a la legislacion de aplicacion;

e) promover la conclusion de acuerdos u otros Esegara la proteccion o
reubicacion de testigos, asi como otros mecanistooso los acuerdos trilaterales, y/o
patrocinar acuerdos para la proteccion local coreide las victimas o testigos, prestando en
particular la consideracion oportuna a las estiasede conclusion de otras jurisdicciones
internacionales;

f) explorar los métodos de cooperacion con los déstaPartes y las
organizaciones internacionales para la prestaciénasdistencia técnica con miras al
establecimiento de programas nacionales de proteeci los paises en que se dan situaciones
y al examen de los mismos;

Q) explorar la forma de facilitar el uso de nuetipss de pruebas, incluida la
informacion financiera;

1 Documentos Oficiales de la Asamblea de los Est&dotes en el Estatuto de Roma de la Corte Penal
Internacional, séptimo periodo de sesiones, La Hayjaa 22 de noviembre de 20Q&iblicacion de la
Corte Penal Internacional, ICC-ASP/7/20), vol. | tpdH, resolucion ICC-ASP/7/Res.3, parr. 44.
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h) explorar las posibilidades de que la Corte @neiacuerdos u otros arreglos
con Estados Partes sobre el tema de la libertadspoal en el marco del péarrafo 2 del
articulo 60 del Estatuto de Roma, incluida la pbddd de que la Corte concluya acuerdos
con los Estados Partes sobre este tema;

i) promover la conclusién de acuerdos u otros &rsegpbre la ejecucion de las
penas, incluida la posibilidad de concluir acuerttidaterales con Estados Partes que estén
dispuestos a considerar las peticiones de finaidcigara la ejecucion de las penas impuestas
a una persona en el territorio de otro Estado Ramen organizaciones internacionales o
regionales con miras a facilitar la ejecucion depanas;

1) explorar las sinergias existentes entre la Cofftes Estados y las
organizaciones multilaterales que cooperan en éitangeneral del estado de derecho con
miras a fortalecer su capacidad interna de penskggucrimenes mas graves de trascendencia
para la comunidad internacional,

K) seguir explorando el concepto de complementadeghtre la Corte y los
Estados;
) preparar el tema de la cooperacion para la Cenfda de Revision,

estudiando en particular la forma en que el infodméa Mesa sobre la cooperacion de 2007
el informe de la Corte sobre la cooperacién y latascia internacionales de 2009 y la
aplicacién de la presente resolucion se puederautpara “hacer el balance”;

2. Alienta a la Mesa a que continle trabajando sobre la cadpe en estrecha
coordinacién con la Corte, incluida la identifiaatide otras cuestiones especificas que sea
necesario explorar a fondo en el contexto de Ip&awion y de la asistencijgide a la Mesa
que informe a la Asamblea de los Estados Partasi @oveno periodo de sesiones sobre los
hechos significativos que se hayan producidaide asimisma la Corte que presente a la
Mesa un informe actualizado sobre la cooperacidm aterioridad a la Conferencia de
Exameny a la Asamblea en su décimo periodo dersssi

—e-Q---

Zinforme de la Mesa sobre la cooperacion (ICC-ASR)6/



